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Résumé

W okresie 2016-2017 zostato przeprowadzone badanie pn. Ewaluacja biezgca Kkryteriow
i systemu wyboru projektow RPO WO 2014-2020. Badanie realizowane byto w trzech etapach
(eksploracyjnym, opisowym, wnioskowania i weryfikacji) zwykorzystaniem réznorodnych
metod badawczych: analizy danych zastanych, CAWI, CATI, TD], IDI, FGI i panelu ekspertow.

W ramach przeprowadzonych badan i analiz uwzgledniono dwa obszary problemowe
obejmujace ocene:

1. Systemu oraz procesu wyboru i oceny projektow (poza kryteriami), tj. zasad i sposobu
realizacji naboru i oceny wnioskéw dot. przedktadanych projektow.

2. Kryteribw wyboru projektéow, tj. zestawu okreslonych wymogéw formalnych
i merytorycznych, zawartych w szczegétowym opisie osi priorytetowych, ktére musza
spelni¢ projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych srodkéw wspo6lnotowych.

Rezultatem przeprowadzonego badania byto opracowanie jedenastu raportéw czastkowych
oraz raportu koncowego przedstawiajacego najwazniejsze zagadnienia z zakresu:
prawidtowosci rozplanowania konkurséw, transparentnos$ci i bezstronno$¢ systemu oceny
i wyboru projektdw, sposobu organizacji i sprawno$¢ realizacji procesu wyboru projektéw
w kontek$cie celow dziatan iprogramu, zdolnoSci systemu do wyboru projektow
innowacyjnych, zdolnosci systemu do zapewnienia odpowiedniego poziomu komplementarnosci
projektéw, zdolnoS$ci systemu i kryteriéw do wylonienia projektéw ograniczajacych problem
depopulacji w regionie oraz projektow z zakresu specjalizacji regionalnych, w tym
inteligentnych specjalizacji, sposobu sformutowania kryteriéw wyboru projektéw oraz ich
definicji, skuteczno$ci kryteriéw wyboru projektéw. Zrealizowane badanie potwierdzito wysoka
jako$¢ stosowanych rozwigzan w zakresie wyboru projektéw o najwyZzszym potencjale dla
realizacji celéw i wskaznikow RPO WO 2014-2020.

W zwigzku ze zidentyfikowanymi obszarami, w ktorych istnieje potencjat do wdrozenia nowych
rozwigzan poprawiajacych efektywnos$¢ naboréw opracowano dziewietnascie rekomendacji
opartych na wnioskach z przeprowadzonych badan. Pie¢ rekomendacji dotyczy systemu
wyboru projektow, a pozostate odnosza sie do kryteriow wyboru projektu. Rozpoczecie
wdrazania rekomendacji zaplanowane zostato na IV kwartat roku 2017. Przewidywany rezultat
wprowadzenia nowych rozwigzan to przede wszystkim usprawnienie systemu oceny projektow.
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Streszczenie

Niniejszy raport jest raportem koncowym stanowigcym podsumowanie ewaluacji biezacej
kryteriéow i systemu wyboru projektéw w ramach RPO WO 2014-2020. Badanie realizowane
byto w latach 2016-2017. Gtéwnym celem badania ewaluacyjnego byta ocena systemu wyboru
projektéw, w tym kryteriow wyboru projektéw dla Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020.

W ramach przeprowadzonych badan i analiz uwzgledniono dwa obszary problemowe

1. System oraz proces wyboru i oceny projektéw (poza kryteriami), tj. zasady i spos6b
realizacji naboru i oceny wnioskéw dot. przedktadanych projektow.

2. Kryteria wyboru projektow, tj. zestaw okresSlonych wymogéw formalnych
i merytorycznych, zawartych w szczeg6towym opisie osi priorytetowych, ktére musza
spelni¢ projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych srodkéw wspo6lnotowych.

Ewaluacja prowadzona byta z wykorzystaniem nastepujacych metod badawczych:

— CAWI/CATI z ekspertami biorgcymi udzial w ocenie projektéw oraz z pracownikami
Instytucji Ogtaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny merytorycznej w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Opolskiego na lata 2014-2020
IDI z beneficjentami realizujgcymi projekty RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
beneficjentami. (Wielko$¢ préby: 90)

— CAWI/CATI z beneficjentami realizujgcymi projekty RPO WO 2014-2020 oraz
potencjalnymi beneficjentami, ktérzy ztozyli wnioski, ale nie uzyskali dofinansowania.
(Wielkos¢ proby: 397)

— TDI z ekspertami bioragcymi udziat w ocenie projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny merytorycznej w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020.
(Wielkos¢ proby: 20)

— IDI z beneficjentami realizujagcymi projekty RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
beneficjentami, ktorzy ztozyli wnioski, ale nie uzyskali dofinansowania. (Wielko$¢ proby:
30)

— FGI z ekspertami biorgcymi udziat w ocenie projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny merytorycznej w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020.

— Panel ekspercki z Zespolem Zadaniowym ds. ewaluacji kryteriéw oraz adresatami
rekomendacji.

— Panel ekspercki z przedstawicielami 1Z RPO WO 2014-2020 (UMWO), IP RPO WO
2014-2020 (WUP, OCRG, AO), KM RPO WO 2014-2020! (przedstawiciele: strony
rzagdowej samorzadowej, organizacji zwigzkowych, organizacji pracodawcoéw, izb

1 UMWO - Urzad Marszatkowski Wojewddztw Opolskiego, WUP - Wojewddzki Urzad Pracy, OCRG -
Opolskie Centrum Rozwoju Gospodarki, AO - Stowarzyszenie Aglomeracja Opolska.
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gospodarczych, organizacji pozarzadowych, S$rodowiska naukowego) oraz Komisji
Europejskiej.

Ponizej przedstawiono najwazniejsze wnioski, ktére opracowano na podstawie zrealizowanego

badania:

1)

2)

3)

W celu okreslenia prawidtowosci rozplanowania konkurséw dokonano zestawienia
ogtoszonych i planowanych do ogtoszenia naboréw wnioskéw wedtug daty rozpoczecia i
zakonczenia. Na tej podstawie wyodrebniono Dziatania i Poddziatania, w ramach
ktérych nabory prowadzone s3 wréwnoleglych terminach. Autorzy raportu
przeprowadzili dodatkowe analizy pod katem grup beneficjentéw, dla ktorych
organizuje sie poszczegdlne konkursy. W wyniku konsultacji tych analiz z cztonkami
Instytucji Posredniczacych zidentyfikowano Dziatania, w ktérych mozna stwierdzi¢

ewentualne utrudnienia wynikajace z natozenia sie terminéw naboréw. Tego rodzaju
trudnos$¢é wystapita w_przypadku Dziatania 7.6 oraz Poddziatanie 9.1.3, ktére byly
skierowane do instytucji prowadzgcych dziatalno$¢ opiekuniczg dla dzieci do lat trzech
(7.6) oraz przedszkolng (9.1.3). Tego rodzaju dziatalno$¢ moze by¢ prowadzona przez

jeden podmiot, a zatem natozenie sie terminéw, w tym przypadku mogto powodowac
pewne utrudnienia wérdd beneficjentéw i potencjalnych beneficjentow. Jeden na pieciu
respondentéw (19,6%) deklaruje, ze zrezygnowat z planowanego zlozenia dokumentacji
aplikacyjnej do danego naboru ze wzgledu na fakt, ze wtym czasie trwat nabér do
innego konkursu.

Waznym czynnikiem warunkujgcym prawidtowe rozplanowanie konkurséw jest
réwniez rozmieszczenie poszczegolnych Dziatan i Poddziatann w odpowiednich okresach
w roku kalendarzowym. W przypadku jednostek samorzadu terytorialnego ostatni
kwartat kazdego roku to najbardziej intensywny czas, w ktérym urzednicy starajg sie
wydatkowa¢ $rodki z danego roku i koncza juz prace nad budzetem na kolejny rok.

Okres ten nie jest korzystny do spokojnego i rzetelnego przygotowania wnioskow
aplikacyjnych na kapitatochtonne i wieloletnie inwestycje. Podobnie sytuacja ksztattuje
sie w przypadku przedsiebiorstw, w szczegdlnosci w firmach o statusie matych
i Srednich, ktére w ostatnich kwartatach roku najwiecej uwagi zwracajg na zrealizowanie
swoich rocznych planéw i zakonczenie roku obrotowego z odpowiednim wynikiem
finansowym. Instytucja Zarzadzajaca w_wyniku réznych zewnetrznych czynnikéw

rozpoczeta proces oglaszania naboréw dopiero w drugim kwartale 2015 roku. To
przesuniecie czasowe w_ramach perspektywy unijnej 2014-2020 spowodowato
konieczno$¢ zwiekszenia intensywno$ci oglaszania naboréw w celu wydatkowania
petnej puli przeznaczonych Srodkéw i wypetnienia zaktadanych wskaznikéow realizacji.

Zgodnie z przeprowadzonymi badaniami, ponad 60% respondentéw uwaza, ze czas
zaplanowany na nabdr wnioskéw jest wystarczajacy, przy czym zdaniem 16,9% jest on

zdecydowanie wystarczajacy, a zdaniem 47,6% jest raczej wystarczajacy.

Dokonujac analizy czasu trwania poszczeg6élnych naboréw w ramach RPO WO 2014-
2020 nalezy zwrdci¢ uwage na pozytywny aspekt dotychczas prowadzonej przez
Instytucje Zarzadzajaca polityki planowania konkurséw. Organ ten bowiem projektujac
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harmonogram naboréw uelastycznil czas trwania poszczegélnych konkurséw
w zalezno$ci od iloSci dokumentéw i zatacznikéw jakie na etapie aplikacji kazdy
z wnioskodawcéw musiat zalaczy¢. Dziato sie tak miedzy innymi Poddziataniach 3.2.1
oraz 3.2.2, ktore wymagaly oprécz standardowych dokumentéw aplikacyjnych réwniez
audytéw energetycznych, ktdrych proces tworzenia jest pracochtonny i wymaga
zaangazowania zewnetrznego podmiotu z odpowiednimi uprawnieniami. Wartym
podkreslenia jest fakt, Ze beneficjenci do przygotowania wniosku moga przystapic juz na
etapie ogloszenia naboru jeszcze przed jego rozpoczeciem.

Jednym z Kluczowych czynnikéw warunkujacych wyboér projektéw spéjnych z celami
ilogika interwencji w ramach RPO WO 2014-2020 jest transparentny i bezstronny
system oceny projektéw w poszczeg6lnych Dziataniach Programu Operacyjnego.
Przeprowadzona analiza desk research dokumentéw programowych a takze
obowiazujacych procedur i wytycznych nie wskazata nieprawidtowosci w tym aspekcie.
Potwierdzajg to réwniez przeprowadzone badania iloSciowe i jakoSciowe w ramach
dokonanej ewaluacji. Zprzeprowadzonych badan iloSciowych CATI/CAWI wsréd
ekspertéw oceniajacych wnioski wynika, Ze niemal wszyscy respondenci uznali system
oceny i wyboru projektéw za obiektywny.

Wszystkie informacje o naborach w ramach RPO WO 2014-2020 publikowane s3 na
stronie www.funduszeeuropejskie.gov.pl oraz http://rpo.opolskie.pl,
http://rpo.ocrg.opolskie.pl ihttp://rpo.wupopole.praca.gov.pl/. Na stronach tych
znajduje sie wyszukiwarka dofinansowania, dzieki ktorej w szybki i tatwy sposéb mozna
wyszczeg6lni¢, ktore Poddziatania dedykowane s3g jakim grupom beneficjentéw.
Wyszukiwarka ta wskazuje réwniez terminy poszczegélnych naboréw wraz ze
wskazaniem, na co skierowane s3 S$rodki wramach danego Poddziatania.
Zprzeprowadzonych badan iloSciowych CATI/CAWI  ws$r6d  beneficjentéw
i potencjalnych beneficjentéw wynika, Zze zdecydowana wiekszo$¢ respondentow
pozytywnie ocenia dostepno$¢ informacji na stronach internetowych dotyczacych
naboru wnioskéw, przy czym 32% wnioskodawcéw wyrazito zdecydowanie pozytywna
opinie, a 57,3% wnioskodawcow wyrazito raczej pozytywna opinie.

Dokonujgc analizy dokumentacji konkursowej w kazdym z 16 Regionalnych Programoéw
Operacyjnych, jak i programéw krajowych odnie$¢ mozna wrazenie, iz prawidtowe i

skuteczne zlozenie dokumentacji konkursowej wymaga poswiecenia bardzo duzej ilosci
czasu a ilo$¢ zatgcznikow wymaganych do ztozenia wraz z wnioskiem aplikacyjnym
siega niekiedy kilkuset stron. Przeprowadzona analiza desk research dokumentacji
konkursowych w ramach RPO WO 2014-2020 nie wykazata odchylen w stosunku do
dokumentacji w innych krajowych programéw unijnych. Co wiecej, rdéwniez
przeprowadzone badania na beneficjantach i potencjalnych beneficjantach wykazaty, ze
nie ma jednorodnej opinii w tym wzgledzie. Ponad potowa respondentéw uwaza, ze
procedura wypelniania dokumentacji konkursowej nie byta ucigzliwa. Majac na uwadze
fakt, ze dokumentacja warunkujgca dystrybucje sSrodkéw unijnych musi mie¢ charakter
szczegOtowy, wynik ten nalezy uznaé za dobry prognostyk.
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7) Przeprowadzona analiza dokumentéw zastanych, w tym szczegbétowe opisy osi

riorytetowych, regulaminéw konkurséw, wytycznych oraz pozostalej dokumentacji

konkursowej wykazala, ze zakres i tres¢ tych dokumentéw jest adekwatna do celéw

dziatan i programu a takze zgodna zlogika interwencji. Jedynym dokumentem, ktéry

zidentyfikowano, jako dodatkowy i niewymagajacy obligatoryjnego sktadania byta mapa
lokalizacji projektu. Zdaniem autoréw raportu stowny opis lokalizacyjny wraz z danymi
geo-lokalizacyjnymi danej inwestycji jest wystarczajacy by dokona¢ oceny pod katem
przyjetych kryteriow a zalaczone mapy nie przyczyniajg sie do przys$pieszenia czy
polepszenia procesu oceny projektu a jedynie narazaja na dodatkowe Kkoszty

wnioskodawcow, ktérzy zmuszeni sg do zakupywania podktadéw do map a czasem do
komercyjnego korzystania z ustug urbanistow.

8) Na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych (indywidualnych, jak
i grupowych) zidentyfikowano czynniki mogace mie¢ negatywne skutki w kontekscie
skutecznosci systemu RPO WO 2014-2020. Przede wszystkim, negatywnym zjawiskiem
zauwazalnym w Instytucjach Posredniczacych, tj. Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Opolu,
Stowarzyszeniu Aglomeracja Opolska oraz Opolskim Centrum Rozwoju Gospodarki jest
zbyt duzy zakres obowiazkéw przypadajacy na pojedynczego pracownika.

9) Zgodnie z przeprowadzong analiza desk research, proces zatwierdzania wynikow

poszczegdlnych naboréw jest standardowy i nie odbiega od procedury, wedtug ktore;j
zatwierdzane s3 wyniki naboréw w pozostatych RPO, tj. po przeprowadzeniu oceny
formalnej i merytorycznej, projekty wybrane do dofinansowania sg zatwierdzane przez
Zarzad Wojewodztwa Opolskiego. Proces oceny wnioskéw w przypadku wyboru
wnioskéw o charakterze innowacyjnym realizowany jest w ramach naboru do Dziatania
1.1 w postaci spotkania cztonkéw Zespotu Oceniajgcego z Wnioskodawcg, ktore stanowi
dodatkowy element w ocenie. Celem takiego spotkania jest przedstawienie przez
Whnioskodawce (lub jego upowaznionego przedstawiciela) skrotowej prezentacji
opisanych we wniosku rozwiazan/technologii, w szczegdlnosci ich funkcjonalnosci,
zastosowania i planowanego dalszego wykorzystania oraz odniesienie sie do pytan
i ewentualnych watpliwos$ci ekspertow. Warto tez zaznaczy¢, ze podobny proces wyboru
projektu stosowany jest w ramach Programu Operacyjnego Inteligentny Rozwdéj 2014-
2020 gdzie funkcje Instytucji dystrybuujacej srodki unijne pelni Narodowe Centrum

Badan i Rozwoju2. Podczas spotkan grupowych w ramach przeprowadzanej ewaluacji,
podjeto prébe wypracowania takiego rozwiazania, ktére moglyby pomdéc w identyfikacji

i wyborze projektéw o najwiekszym poziomie innowacyjno$ci. Wartym rozwazenia jest
w szczeg6lnoSci propozycja przeprowadzenia tzw. odwréconej oceny.

10) W ramach ewaluacji dokonano réwniez oceny skutecznos$ci kryteriow pod wzgledem
spojnosci zzatozeniami i celami RPO WO 2014-2020 oraz adekwatnosci znaczenia
danego kryterium dla catos$ci oceny. S3 to kluczowe kwestie w najwiekszym stopniu

wptywajace na skuteczno$¢ kryteriow wyboru projektéw. Dodatkowymi aspektami
poddanymi ewaluacji byta zdolno$¢ kryteriow do wyboru projektéw innowacyjnych,

Z http://www.ncbr.gov.pl/gfx/ncbir/userfiles/_public/fundusze_europejskie/inteligentny_rozwoj/1_4_1_
4_2016/2_23082016_rpk_4_1_4_projekty_aplikacyjne_wersja_ost.pdf
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atakze wptywania na realng jakos$¢ projektéw oraz spdjno$¢ z zasadami polityk
horyzontalnych, w tym analiza zagroZenia dyskryminacji okre$lonych grup
potencjalnych beneficjentéw i grup docelowych.

11) Kryteria wyboru projektéw w ramach wszystkich Osi Priorytetowych RPO WO 2014-
2020 poddano réwniez analizie ze wzgledu na stosowanie zasady réwnosci. Sprawdzono
czy wykorzystane Kkryteria nie prowadza do dyskryminacji poszczegdlnych grup
potencjalnych beneficjentéw oraz grup docelowych. Zadne z zastosowanych kryteriéw
nie stoi w sprzecznos$ci z zasada réwnosSci oraz nie dyskryminuje potencjalnych
beneficjentéw i grup docelowych. W ramach poszczegélnych kryteriéw szczegdtowych
zarowno formalnych, jak i merytorycznych nie zidentyfikowano zadnych kryteriow,
ktére moglyby by¢ sprzeczne z politykami horyzontalnymi i zasadami partnerstwa.

12)Ze wzgledu na duza liczbe wytycznych dotyczacych wymogéw formalnych udziat
kryteridw wptywajacych na realizacje celéw oraz wskaznikéw w przypadku niektérych
dziatan jest stosunkowo niski. Naleza do nich: Dziatanie 7.3 (14,29%), Dziatanie 7.6
(15,38%), Poddziatanie 5.3.1 (21,74%), Dziatanie 2.3 (22,73%), Dziatanie 7.2 (23,08%),
Dziatanie 7.5 (29,41%), Dziatanie 7.4 (29,41%), Poddziatanie 5.3,2 (31,58%).
W niektérych Dziataniach zidentyfikowano kryteria, ktére nie byty spdjne z celami
i wskaznikami oraz nie wynikaty z wymogéw formalnych. Byly to jednak przypadki
sporadyczne (12 kryteriow na 784 kryteriow poddanych analizie). W ramach analizy

kryteriow nie wykazano wystepowania Kkryteriéw, ktére zostalyby pominiete
iwznaczacy sposob ograniczylyby zdolno$¢ wyboru projektéw optymalnych dla

realizacji celéw dziatan i programu. We wszystkich Osiach, Dziataniach i Poddziataniach
zidentyfikowano Kryteria, ktére wptywaty na realng jako$¢ projektow.

Najwazniejsze wnioski i rekomendacje przedstawiono w tabeli rekomendacji stanowiacej
podsumowanie raportu.
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Summary

Presented report is the final report summarizing the ongoing evaluation of the criteria and the
project selection system under ROP OV 2014-2020. The study was conducted in the period of
2016-2017. The main objective of the evaluation was to assess the project selection system,

including projects’ selection criteria for Regional Operational Programme for Opolskie
Voivodeship 2014-2020.

Two problem areas were employed within conducted research and analysis:

1.

The system and the process of selection and evaluation of projects (apart from the
criteria), that is principles and methods for the recruitment and the evaluation of
applications for submitted projects.

Selection criteria for projects, that is a set of specific formal and substantive
requirements, determined within a detailed description of priority axes that must be met
in order to obtain funding from community funds.

The evaluation was conducted with the use of following research methods:

CAWI/CATI with experts who participated in the process of the assessment of projects,
and with employees of the institution of the announcing authority, competent to conduct
the substantive assessment within Regional Operational Programme for Opolskie
Voivodeship 2014-2020. IDI with the beneficiaries, and potential beneficiaries,
implementing ROP OV 2014-2020 projects. (Sample size: 90)

CAWI/CATI with the beneficiaries, and potential beneficiaries, implementing ROP OV
2014-2020 projects, who applied in order to obtain funds, but did not qualify for them.
(Sample size: 397)

TDI with experts who participated in the process of the assessment of projects, and with
employees of the institution of the announcing authority, competent to conduct the
substantive assessment within Regional Operational Programme for Opolskie
Voivodeship 2014-2020. (Sample size: 20)

IDI with the beneficiaries, and potential beneficiaries, implementing ROP OV 2014-2020
projects, who applied in order to obtain funds, but did not qualify for them. (Sample size:
30)

FGI with experts who participated in the process of the assessment of projects, and with
employees of the institution of the announcing authority, competent to conduct the
substantive assessment within Regional Operational Programme for Opolskie
Voivodeship 2014-2020.

Expert Panel with the Task Force for Criteria Evaluation and with recipients of
recommendations.

Expert panel with representatives of managing authority of ROP OV 2014-2020
(Marshal Office of Opolskie Voivodeship), announcing authority of ROP OV 2014-
2020 (the Voivodeship Labour Office in Opole, the Opole Agglomeration
Association and the OCRG- centre of economic development), monitoring
committee of ROP OV 2014-2020 (representatives of: local government, trade unions,

10
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employer associations, chambers of commerce, non-governmental organizations, the
scientific community) and the European Commission.

The most significant conclusions determined on the basis of conducted research include:

1)

2)

3)

A list of announced and planned applications for the receipt of applications in
accordance with their beginning and ending dates was prepared in order to determine
the regularity of orchestrated competitions, on the basis of which the Measures and Sub-
measures were defined. The authors of presented report conducted additional analyses
in terms of beneficiary groups for which individual competitions were held. As a result of
consultations of abovementioned analyses with the members of the Intermediate Bodies,
measures posing a potential threat of occurring difficulties resulting from overlapping
dates were identified. Such difficulty was observed in terms of the Measure 7.6 and the
Sub-measure 9.1.3, both addressed to institutions providing care for children under
three (7.6) and pre-school care (9.1.3). Only one entity might be entitled to conduct such
activity, therefore the overlapped dates could pose difficulties for beneficiaries and
potential beneficiaries. One out of every five respondents (19.6%) declares that they
have resigned from participating in the application process for a given recruitment due
to the fact that the recruiting process for another competition was ongoing at the same
time.

A crucial factor determining the correct management of competitions is the placement of
individual Measures and Sub-measures at appropriate intervals in a calendar year.
Concerning local government units, the last quarter of each year is the most intense time
when authorities aim at making use of remaining funds from a given year and finish
work on the budget for another year. Said period does not seem to be a proper time for
careful and accurate preparation of applications for capital intensive and long-term
investments. Similar situation concerns enterprises, especially small and medium
enterprises which in the last quarters of the year draw the most attention to the
fulfilment of their annual plans and the ending of the financial year while obtaining the
appropriate financial result. The Managing Authority, as a result of numerous
independent and external factors, announced the receipt of applications only in the
second quarter of 2015. This time shift within the 2014-2020 EU perspective has
determined the necessity to increase the intensity of announced receipts of applications
in order to use the full amount of allocated funds and to fulfil the assumed performance
indicators. According to the conducted survey, over 60% of respondents consider
duration of the receipt of applications sufficient, whereas for 16.9% of participants of the
survey it is definitely sufficient, and for 47.6%- rather sufficient.

Concerning the duration of the receipt of applications within ROP OV 2014-2020,
attention shall be drawn to the positive aspect of the competition policy which has been

employed by the Managing Authority. The institution, while determining the schedule of
the recruitment, provided the duration of individual competitions with more flexibility,

depending on the number of documents and attachments that each applicant had to
attach at the stage of the applying process. Such situation was observed within the Sub-
measures 3.2.1 and 3.2.2, which required, in addition to the standard application

11
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documents, the energy audits, the process of preparing which is labour-intensive and
requires the involvement of an external entity characterized by the adequate
qualifications. It shall be emphasized that the beneficiaries may begin preparations for
the application as early as at the stage of the recruitment announcement, before its
official commencement.

One of major factors determining selection of projects coherent with objectives and the
logic of interventions under the ROP OV 2014-2020 is the transparent and impartial
system for the assessment of the selection of projects within individual measures of the
Operational Programme. Conducted desk research analysis concerning documents of the
programme, procedures and guidelines, did not indicate any irregularities in this aspect.
This conclusion is also confirmed by the quantitative and qualitative researches
conducted as part of the evaluation. The CATI/CAWI quantitative survey with the
experts evaluating the applications suggests that nearly all respondents considered the
system of evaluation and selection of projects as objective.

All the information concerning recruitments within the ROP OV 2014-2020 are
published on following webpages: www.funduszeeuropejskie.gov.pl,
http://rpo.opolskie.p], http://rpo.ocrg.opolskie.pl and
http://rpo.wupopole.praca.gov.pl/. Those websites incorporate a search engine for
funding, which enables a quick and easy identification of sub-measures dedicated to
individual groups of beneficiaries. Said search engine provides users with information on
dates of individual recruitments, along with the information where the funds are
allocated within the area of individual sub-measure. The CATI/CAWI quantitative
surveys among the beneficiaries and potential beneficiaries indicate that the vast
majority of respondents positively assessed the availability of information concerning
the receipt of applications on websites, with 32% of the applicants expressing a positive
opinion and 57.3%- rather positive opinion.

Having conducted analyses of the competition documentation in each of 16 Regional
Operational Programmes, as well as of National Programmes, one may draw the
conclusions that the adequate and efficient competition documentation requires a
considerable amount of time and that the number of required attachments submitted
with the application form consists of up to several hundred pages. The desk research
analysis of competition documentation under the ROP OV 2014- 2020 did not indicate
irregularities in the documentation in comparison to other EU national programmes.
Moreover, surveys with beneficiaries and potential beneficiaries have proved that there
is no homogeneous opinion among respondents in this respect, although more than half
of them believed that the procedure of the receipt of applications was not burdensome.

Considering the fact that required documentation regulating the distribution of EU funds
must be specific, this result shall be considered a positive predictor.

Conducted analysis of available documents, including a detailed description of priority
axes, regulations, guidelines and other components of competition documentation,

indicated that the range and content of analysed documents is adequate for the
objectives of both the measures and the programme, and coherent with the intervention

12
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logic. The only document that was identified as additional, thus not requiring mandatory
submission, was a map of the project. According to the authors of the report, a

description of the programme location followed by geo-location data of an individual
investment is sufficient in order to assess the employed criteria, and attached maps do
not contribute to the acceleration or improvement of the project evaluation process but
may only generate additional costs for applicants who are required to purchase the base
for the map.

8) Factors that could have a negative impact on the effectiveness of the ROP OV 2014-2020
were identified on the basis of the qualitative research (individual and group
interviews). Predominantly, the negative phenomenon observed within the Intermediate
Bodies (that is the Voivodeship Labour Office in Opole, the Opole Agglomeration
Association and the OCRG- centre of economic development- concerns too wide range of
duties obligatory for an individual employee.

9) In accordance with the desk research analysis, the process of legitimisation of the results
of individual recruitments is fixed and does not differ from the procedure employed in
other regional operational programmes. After the formal and substantive evaluation is
conducted, the projects selected for funding are legitimized by the Opole Voivodship
Government. The process of the assessment of applications in the event of the selection

of innovative applications is being conducted under the Measure 1.1, in the form of a
meeting of members of the Assessment Team with the Applicant, which constitutes an
additional element in the process of assessment. The purpose of said meeting is to
present by the Applicant (or his authorized representative) a brief presentation of the
measures/technologies included in the application, particularly their functionality and
intended use, and to address the questions and possible doubts of the experts. It also
shall be emphasized that similar methods of project selection process were employed
within the Smart Growth Operational Programme 2014-2020, where the duty
concerning the distribution of EU funds was performed by the National Centre for
Research and Development3. Group meetings within the process of evaluation enabled
participants to develop solutions that might contribute to the identification and selection
of the most innovative projects. The noteworthy proposal concerns the use of so-called
inverted rating.

10) Another aspect assessed in the process of evaluation concerned the effectiveness of the
criteria in terms of consistency with the objectives of the measures and the operational
programme, and the adequacy of the relevance of individual criteria for the whole
assessment. These are the crucial matters that affect the effectiveness of project
selection criteria in the most considerable manner. Additional assessed aspects
consisted of the ability of the selection criteria to recognize the level of the innovation of
projects, as well as their scope of influence on the actual quality of projects and the
coherence with the principles of horizontal policies, including the analysis of the threat
of discrimination against specific groups of potential beneficiaries and target groups.

3 http://www.ncbr.gov.pl/gfx/ncbir/userfiles/_public/fundusze_europejskie/inteligentny_rozwoj/1_4_1_
4_2016/2_23082016_rpk_4_1_4_projekty_aplikacyjne_wersja_ost.pdf
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11) Criteria for project selection within all Priority Axes of the ROP OV 2014-2020 were also
analysed concerning the principle of equality. The objective of such analysis was to
determine whether employed criteria do not influence discrimination against individual
groups of potential beneficiaries and target groups. It was determined that employed
criteria do not oppose the principle of equality and do not discriminate against potential
beneficiaries and target groups. Within specific criteria of both formal and substantive
function, no criteria that would oppose the horizontal policies and partnership principles
have been identified.

12) Given the considerable number of guidelines on formal requirements, the contribution of
criteria affecting the fulfilment of objectives and indicators is relatively low for certain
undertakings. These include: Measure 7.3 (14,29%), Measure 7.6 (15,38%), Sub-
measure 5.3.1 (21,74%), Measure 2.3 (22,73%), Measure 7.2 (23,08%), Measure 7.5
(29,41%), Measure 7.4 (29,41%), Sub-measure 5.3.2 (31,58%). Criteria that were not
consistent with objectives and indicators and did not result from formal requirements
were identified within some activities. Those cases were, however, sporadic (12 criteria
out of 784 analysed criteria). Conducted criteria analysis has not indicated the

occurrence of criteria that would be omitted and which would significantly reduce the
ability to select projects optimal for fulfilling the objectives of the programme. Criteria

that have influenced the actual quality of the project have been identified in each Axis,

Measure and Sub-measure.

Conclusions and recommendations of considerable significance are presented in the
recommendation table, constituting a summary of the report.

14
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1 Wprowadzenie

Niniejszy raport jest raportem koncowym stanowigcym podsumowanie ewaluacji biezacej
kryteriéw i systemu wyboru projektow w ramach RPO WO 2014-2020. Badanie realizowane
byto w trzech etapach, zostaty przedstawione na ponizszym rysunku.

Schemat 1. Realizacja procedur badawczych

Etap
Raport metodologiczny eksploracyjny
Analiza desk research

Etap
opisowy

Etap
wnioskowania
i weryfikacji

Zrédto: Raport metodologiczny

W ramach kolejnych etapéw realizacji badania opracowywano raporty czastkowe, ktére
stanowia podstawe merytoryczng raportu koncowego. Zgodnie z zaktadang metodologia
sporzadzony zostat Raport czastkowy stuzacy ocenie systemu oraz procesu wyboru i oceny
projektéw i dziesie¢ Raportéw czastkowych dotyczacych oceny kryteriow wyboru projektéow dla
kazdej z Osi Priorytetowych.
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Rysunek 2 Produkty konncowe badania ewaluacyjnego

10 Raportow
Raport czgstkowy czastkowych
(ocena systemu \(ocena kryteriow Raport

oraz procesu wyboru koricowy
wyboru i oceny projektow)
projektow)

Zrédto: Raport metodologiczny.

Gléwnym celem badania ewaluacyjnego byta ocena systemu wyboru projektéw, w tym
kryteriow wyboru projektéw dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Opolskiego na lata 2014-2020. Skutecznos¢ RPO WO 2014-2020 determinowana jest przez
wybor projektéw spoéjnych z celami i logikg interwencji. Obiektywne, niedyskryminacyjne,
zrozumiate, trafne i tatwo weryfikowalne kryteria wyboru projektéw, wpisujace sie w realizacje
celow programu, powinny stuzy¢ wiasciwej ocenie projektéw i jednoczes$nie by¢ pomoca dla
potencjalnych beneficjentéw, tj. jasno odzwierciedla¢ warunki, jakie musi speinia¢ projekt, aby
uzyska¢ wsparcie. W kontekscie obowigzujacej w okresie 2014/2020 zasady warunkowosci,
istotnym elementem badania byla réwniez ocena kryteriéw oraz procesu oceny i wyboru
projektéw.

W ramach przeprowadzonych badan i analiz uwzgledniono dwa obszary problemowe:

1. System oraz proces wyboru i oceny projektow (poza kryteriami), tj. zasady i sposob
realizacji naboru i oceny wnioskéw dot. przedktadanych projektow.

2. Kryteria wyboru projektow, tj. zestaw okresSlonych wymogéw formalnych
i merytorycznych, zawartych w szczegétowym opisie osi priorytetowych, ktére muszg
spetni¢ projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych srodkéw wspdlnotowych.
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W ramach wymienionych powyzej obszaréw problemowych dokonano analizy szczegétowych
zagadnien badawczych. Schemat analizy przedstawiono na ponizszym rysunku:

Rysunek 3 Szczegotowy zakres przedmiotowy badania ewaluacyjnego

Analiza i ocena
systemu oraz

Analiza i ocena

procesu kryteriow

wyboru i oceny
projektow

wyboru
projektow

sposdb sformutowania
kryteriéw wyboru projektow
oraz ich definicji

Prawidtowos¢ rozplanowania
konkurséow

transparentnos¢ i skutecznos¢ kryteriow wyboru
bezstronnos¢ projektéw

sposdb organizacji i sprawnos¢
realizacji procesu wyboru
projektéw, w kontekscie
celdw dziatan i programu
operacyjnego

zdolnos$¢ systemu do wyboru
projektéw innowacyjnych

zdolnos¢ systemu do
zapewnienia odpowiedniego
poziomu komlementarnosci
projektéw

zdolnos$¢ systemu i kryteriow
do wytonienia projektéw
ograniczajacych problem
depopulacji w regionie oraz
projektéw z zakresu
specjalizacji regionalnych, w
tym inteligentnych
specjalizacji

Zrédto: opracowanie wiasne.
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2 Metodologia

W ramach prac nad poszczegdélnymi raportami wykorzystano nastepujace metody badawcze:

— Analiza danych zastanych,

— CAWI/CATI z ekspertami bioragcymi udzial w ocenie projektéw oraz
z pracownikami Instytucji Ogtaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania
oceny merytorycznej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020 IDI z beneficjentami
realizujagcymi  projekty RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
beneficjentami. (Wielkos¢ préby: 90)

— CAWI/CATI z beneficjentami realizujagcymi projekty RPO WO 2014-2020 oraz
potencjalnymi beneficjentami, ktérzy ztozyli wnioski, ale nie uzyskali
dofinansowania. (Wielko$¢ préoby: 397)

— TDI z ekspertami bioragcymi udzial w ocenie projektéw oraz z pracownikami
Instytucji Ogtaszajgcej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny
merytorycznej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020. (Wielkos$¢ préby: 20)

— IDI z beneficjentami realizujagcymi projekty RPO WO 2014-2020 oraz
potencjalnymi beneficjentami, ktérzy zlozyli wnioski, ale nie wuzyskali
dofinansowania. (Wielko$¢ préby: 30)

— FGI z ekspertami bioragcymi udziat w ocenie projektéw oraz z pracownikami
Instytucji Oglaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny
merytorycznej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020,

— Panel ekspercki z Zespolem Zadaniowym ds. ewaluacji kryteriow oraz
adresatami rekomendacji

— Panel ekspercki z przedstawicielami IZ RPO WO 2014-2020 (UMWO), IP
RPO WO 2014-2020 (WUP, OCRG, AO), KM RPO WO 2014-2020
(przedstawiciele: strony rzadowej samorzadowej, organizacji zwigzkowych,
organizacji pracodawcow, izb gospodarczych, organizacji pozarzadowych,
srodowiska naukowego) oraz Komisji Europejskiej

Analiza danych zastanych obejmowata przedmiotowo nastepujace Zrodta danych:

krajowe i regionalne dokumenty strategiczne i legislacyjne, m.in.:

Ustawa z dnia 11.07.2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020;

Strategia Rozwoju Kraju 2020;

Strategia Innowacyjnosci i Efektywnosci Gospodarki ,Dynamiczna Polska 2020”;
Dtugookresowa Strategia Rozwoju Kraju - Polska 2030;

Strategia Rozwoju Transportu do 2020 roku (z perspektywa do 2030 roku);

Strategia Rozwoju Kapitatu Ludzkiego 2020;
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- Strategia Zréwnowazonego Rozwoju Polski do roku 2025;

- Strategia Rozwoju Wojewédztwa Opolskiego do 2020 roku;

- Program Specjalnej Strefy Demograficznej w wojewddztwie opolskim do 2020 roku.
Opolskie dla rodziny;

- Strategia ZIT;

- Regionalna Strategia Innowacji Wojewd6dztwa Opolskiego do 2020 roku.

dokumenty programowe; w tym przyjete kryteria wyboru projektéw w ramach RPO WO

2014-2020, m.in.:

— Umowa Partnerstwa;

- Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020;

- Szczego6towy opis osi priorytetowych RPO WO 2014-2020. Zakres EFRR;

- Szczego6towy opis osi priorytetowych RPO WO 2014-2020. Zakres EFS;

- Dokumenty okreslajgce ramy prawne (prawo unijne i krajowe) oraz wymogi dla systemu
oceny i kryteriéw wyboru projektow;

- Materialy dotyczace przyjmowania i zmian w ramach kryteriéw wyboru projektéw, w tym
protokoty z posiedzen Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny na lata
2014-2020;

procedury, wytyczne i zalecenia regionalne oraz dokumenty wdrozeniowe/wykonawcze,

sprawozdawcze i monitoringowe w ramach RPO WO 2014-2020, m.in.:

- Wytyczne w zakresie trybow wyboru projektéw na lata 2014-2020;

- wzory ogloszen o planowanych naborach wnioskéw, regulaminy konkurséw wraz
z zalgcznikami w tym wzory wnioskéw o dofinansowanie projektu do wlasciwego
konkursu, regulaminy prac komisji oceny projektéw, instrukcje wypeiniania wniosku
o dofinansowanie, wzory list sprawdzajacych stuzgcych do oceny wniosku
o dofinansowanie na wszystkich etapach oceny inne zatgczniki wskazane przez instytucje
organizujaca konkurs, protokoty z prac Komisji Oceny Projektéw, listy ocenionych
projektéw dla przeprowadzonych konkurséw, karty oceny poszczegoélnych projektow,
szczegotowe wyniki oceny formalnej, merytorycznej oraz inne dokumenty o charakterze
wewnetrznym / dane ,nie ogoélnodostepne” (dokumenty wewnetrzne przekazywane
ekspertom), itp.;

dokumentacje projektowe oraz dokumenty powigzane, tj. wnioski dofinansowanie wraz

z zalgcznikami, umowy o dofinansowanie wraz zzalacznikami, projekty wybrane

i uruchomione w ramach RPO WO 2014-2020

dostepne raporty ewaluacyjne, ekspertyzy - zblizone zakresem badania (kryteria oceny

projektow):

- Ocena systemu kryteriow wyboru projektow (finansowanych operacji) zaprojektowanych
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2007-
2013

- Badanie ewaluacyjne pn. ,Ewaluacja systemu oceny i naboru projektéw w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na lata
2007-2013”

- Ewaluacja systemu wyboru projektow PO IR - etap I
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- Ewaluacja systemu wyboru projektow PO IR - etap II, raport czastkowy |

- Dobre praktyki w procesie oceny i wyboru projektéw w priorytetach -V Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013 - Raport koiicowy z badania

- Metaewaluacja badan dotyczacych oceny kryteriéw wyboru projektdéw w programach
operacyjnych wspoétfinansowanych z funduszy europejskich w Polsce w perspektywie
2007-2013

- Ocena trafnosci doboru kryteriéow wyboru projektéw w ramach Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka 2007-2013

- Analiza kryteriéw wyboru projektéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko

- Ewaluacja funkcjonowania systemu oceny i wyboru projektéw w ramach PO IG - etap II -
po rozpoczeciu rund aplikacyjnych

- Badanie pn. ,Ocena zastosowanych rozwigzan w obszarze systemu oceny i wyboru
projektéw (w szczegoblnosci kryteriow wyboru projektéw) pod katem wpltywu na wybér
inwestycji zapewniajgcych skuteczng i najbardziej efektywna realizacje XII Priorytetu PO
IiS”

3 Szczegolowy opis wynikow ewaluacji

3.1 System i proces wyboru oceny projektow

Jednym z najwazniejszych elementéw majacych wplyw na skuteczno$¢ realizacji Regionalnych
Programéw Operacyjnych w kazdym wojewddztwie sg odpowiednio zaplanowane w czasie
nabory wnioskéw. Proces planowania nalezy rozpatrywac na kilku ptaszczyznach, tj.:

- intensywnos$¢ naborow,
- kalendarz naboréw,
- czas trwania naborow.

W celu okreslenia prawidtowosci rozplanowania konkurséw dokonano zestawienia ogtoszonych
i planowanych do ogloszenia naboréw wnioskéw wedtug daty rozpoczecia i zakoriczenia. Na tej
podstawie wyodrebniono Dziatania i Poddziatania, w ramach ktérych nabory prowadzone sa
w réwnolegtych terminach. W zestawieniach graficznych nie uwzgledniono konkurséw, dla
ktérych nie udostepniono na stronie RPO WO0-2014-2020 informacji na temat daty
zamieszczenia ogtoszenia (tego rodzaju nabory przedstawiono w formie tabelarycznej).

Wykresy zawierajg zestawienie naboréw w kolejnosci chronologicznej. Dtugos¢ stupkéw
wykresOw oznacza czas trwania danego naboru w podziale na czas umieszczenia ogtoszenia na
stronie oraz czas trwania naboru. 0§ pozioma przedstawia poszczegélne Dziatania
i Poddziatania, za$ o$ poziomg stanowi o0$ czasu. Ze wzgledu na koniecznos$¢ zachowania
czytelnosci wykreséw dane podzielono na dwa oddzielne wykresy, z czego kazdy przedstawia
inny przedziat czasowy. Pierwszy z wykreséw odnosi sie do roku 2015 oraz okresu od stycznia
do sierpnia roku 2016, za$§ drugi do nastepnej cze$ci roku 2016 (z uwzglednieniem
wczes$niejszych dat ogloszenia naboru) oraz poczatku roku 2017.

20



Fundusze
Europejskie
Program Regionalny g

‘oww

Unia Europejska

Europejskie Fundusze
Strukturalne i Inwestycyjne

Badanie wspétfinansowane jest przez Unie Europejskg ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz srodkdw budzetu wojewddztwa opolskiego w ramach pomocy technicznej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa

Wykres 1 Harmonogram naboréw wnioskow w poszczegélnych Poddziataniach 2015 - sierpien 2016, (zakonczone, aktualne oraz planowane)

Opolskiego na lata 2014-2020

01.06.2015

21.07.2015

09.09.2015 29.10.2015 18.12.2015

06.02.2016

27.03.2016

16.05.2016

05.07.2016

8.1

2.4

2.3

8.2

8.3

9.2.1

9.1.2

9.2.2

1.1

3.1.2

8.1

53.2

4.2

533

5.4

9.1.4

10.1.2

8.1

24.08.2016

M czas od
ogtoszenia do
rozpoczecia

czas trwania

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie informacji ze strony internetowej RPO WO 2014-2020 [dostep 26.01.2016].
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Wykres 2 Harmonogram naboréw wnioskow w poszczegélnych Poddziataniach sierpien 2016 - kwiecien 2017, (zakonczone, aktualne oraz planowane)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie informacji ze strony internetowej RPO WO 2014-2020 [dostep 26.01.2016].
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Powyzszy wykres przedstawia rozmieszczenie poszczeg6lnych naboréw w czasie. 0§ pozioma
wskazuje na terminy, w ktérych ogtoszono nabory a kolor zétty przy kazdym numerze Dziatania
wskazuje na dtugo$¢ trwania naboru. Z analizy wykresu wynika, Zze w ramach RPO WO 2014-
2020 wielokrotnie dochodzito do sytuacji, w ktdrej kilka naboréw odbywato sie réwnolegle
w tym samym czasie. Nie oznacza to jednak, ze taka sytuacja jest negatywnym zjawiskiem, gdyz
na podstawie powyzszego wykresu w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw nie mozna
stwierdzi¢, iz nabory, ktére odbyty sie lub s3 zaplanowane dotycza tych samych grup
beneficjentéw. Ponadto wskazuje sie na fakt, ze beneficjenci mozliwo$¢ przygotowania wniosku
do ztozenia majg juz w momencie ogtoszenia naboru wniosku, co znacznie wydtuza catkowity
czas na zebranie potrzebnych informacji i opracowanie dokumentacji. Jednoczesnie praktyka,
doswiadczenie oraz wyniki badan ankietowych z beneficjentami, z ktérych jeden na pieciu
wskazuje na trudno$ci zwigzane z naktadaniem sie terminéw naboréw implikuja wniosek, ze
cze$¢ z nich nie wykorzystuje tych mozliwosci, co moze by¢ spowodowane brakiem dostrzegania
korzysci z tego rodzaju wcze$niejszego przygotowania wniosku.

Autorzy raportu przeprowadzili dodatkowe analizy pod katem grup beneficjentdw, dla ktérych
organizuje sie poszczegoélne konkursy. W wyniku konsultacji tych analiz z cztonkami Instytucji
Posredniczacych zidentyfikowano nastepujgce Dziatania, w ktéorych mozna stwierdzi¢
ewentualne utrudnienia wynikajace z natozenia sie terminéw naboréow:

e Dziatania 7.6 oraz Poddziatanie 9.1.3 skierowane s3 do instytucji prowadzacych
dziatalno$¢ opiekunicza dla dzieci do lat trzech (7.6) oraz przedszkolng (9.1.3). Tego
rodzaju dziatalno$¢ moze by¢ prowadzona przez jeden podmiot, a zatem natozenie sie
terminéw, wtym przypadku mogto powodowa¢ pewne utrudnienia. Na stronie
internetowej WO-RPO 2014-2020 nie ma informacji o czasie zamieszczenia ogtoszenia,
jednakze wszystkie procedury konkursowe byty ogtaszane minimum 30 dni przed data
rozpoczecia naboru, zatem mozna wnioskowa¢, ze tak byto i w przypadku tego Dziatania.

Na podstawie powyzszej analizy zauwazy¢ mozna, ze w przypadku jednego naboru doszto do
sytuacji, w ktérej te same grupy respondentéw musiaty sktada¢ wnioski aplikacyjne w tym
samym czasie. Sytuacji W konsekwencji czes¢ z beneficjentow, ktérzy nie dysponuja
rozbudowanym zespotem os6b ajednocze$nie byli zainteresowani aplikowaniem do obu
Dziatan, musiata zrewidowa¢ swoje plany i zrezygnowac ze wzgledu na ograniczone mozliwosci.
Fakt ten potwierdza roOwniez przeprowadzone badania iloSciowe CATI/CAWI wsrod
beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéw. Jeden na pieciu respondentéw (19,6%) deklaruje,
ze zrezygnowal z planowanego ztozenia dokumentacji aplikacyjnej do danego naboru ze
wzgledu na fakt, Ze w tym czasie trwat nabér do innego konkursu, w ktérym réwniez aplikowat,
wiekszos¢ badanych nie wskazuje jednak na wystepowanie tego typu sytuacji (80,4%).
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Wykres 3 Odpowiedzi beneficjentow i potencjalnych beneficjentow na pytanie: Czy zrezygnowali
z planowanego zlozenia dokumentacji aplikacyjnej do danego naboru ze wzgledu na fakt, ze w tym czasie
trwal nabér do innego konkursu, w ktérym réwniez Pan/Pani aplikowat/a?

m Tak

H Nie

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

Waznym czynnikiem warunkujgcym prawidtowe rozplanowanie konkurséw jest réwniez
rozmieszczenie poszczegélnych dziatan i Poddziatan w odpowiednich okresach w roku
kalendarzowym. Nalezy podkresli¢, ze zar6wno dla przedsiebiorstw, jak i jednostek samorzadu
terytorialnego aplikowanie o $rodki unijne jest jedynie dziatalno$cia dodatkowg. Dlatego tez,
projektodawcy harmonogramu naboréw powinni zwréci¢ uwage na intensywno$¢ prac
wnioskodawcéw w ramach prowadzonej przez nich dziatalnosci podstawowej. Z analizy
nabordw, jakie zostaty ogtoszone w ramach RPO WO 2014-2020 wynika, Ze m. in. w zwigzku
z oczekiwaniami stawianymi przez Ministerstwo Rozwoju, zdecydowanie najwiecej konkurséw
ogloszono w ostatnim kwartale zaréwno 2015 jak i 2016 roku. W przypadku jednostek
samorzadu terytorialnego ostatni kwartat kazdego roku to najbardziej intensywny czas,
w ktéorym urzednicy starajg sie wydatkowa¢ $rodki z danego roku i koniczg juz prace nad
budzetem na kolejny rok. Okres ten nie jest korzystny do spokojnego i rzetelnego przygotowania
wnioskéw aplikacyjnych na kapitatochtonne i wieloletnie inwestycje. W konsekwencji poziom
przygotowanej w ramach naboru dokumentacji aplikacyjnej moze by¢ relatywnie nizszej jakoSci.
Podobnie sytuacja ksztattuje sie w przypadku przedsiebiorstw, w szczeg6lnosci w firmach
o statusie matych iS$rednich, ktére w ostatnich kwartatach roku najwiecej uwagi zwracajg na
zrealizowanie swoich rocznych planéw i zakonczenie roku obrotowego z odpowiednim
wynikiem finansowym.

Nalezy jednak zwréci¢ uwage na fakt, ze Instytucja Zarzadzajgca w wyniku réznych
zewnetrznych czynnikéw rozpoczeta proces oglaszania naboréw dopiero w drugim kwartale
2015 roku. To przesuniecie czasowe w ramach perspektywy unijnej 2014-2020 spowodowato
konieczno$¢ zwiekszenia intensywnos$ci ogtaszania naboréw w celu wydatkowania petnej puli
przeznaczonych srodkéw i wypetienia zaktadanych wskaznikéw realizacji.

Przygotowujac harmonogram naboréw w ramach Programu Operacyjnego nalezy réwniez
uwzgledniaé czas trwania naboréw. Sredni czas na skladanie wnioskéw dla wszystkich
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ogtoszonych naboréw (zakonczonych, aktualnych i planowanych) wynosi w przypadku RPO WO
2014-2020 10,4 dni. Majac na uwadze dotychczasowe do$wiadczenia uznac nalezy, ze czas ten
jest wystarczajacy. Potwierdzajg to sami beneficjenci i potencjalni beneficjenci, dla ktérych
narzucony czas trwania poszczeg6lnych naboréw jest wystarczajgco dlugi. Zgodnie bowiem
z przeprowadzonymi badaniami, ponad 60% respondentéw uwaza, Zze czas zaplanowany na
nabér wnioskow jest wystarczajacy, przy czym zdaniem 16,9% jest on zdecydowanie
wystarczajacy, a zdaniem 47,6% jest raczej wystarczajacy.

Wykres 4 Odpowiedzi beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéw na pytanie: Czy czas zaplanowany na
nabor wnioskow jest wystarczajacy?

3,6%

B Zdecydowanie tak
B Raczej tak

Raczej nie
B Zdecydowanie nie

B Trudno powiedziec

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

Dokonujac analizy czasu trwania poszczegdlnych naboré6w w ramach RPO WO 2014-2020 nalezy
zwroci¢ uwage na pozytywny aspekt dotychczas prowadzonej przez Instytucje Zarzadzajaca
polityki planowania konkurséw. Organ ten bowiem projektujgc harmonogram naboréw
uelastycznit czas trwania poszczegélnych konkurséw w zalezno$ci od iloSci dokumentéw
i zatgcznikéw jakie na etapie aplikacji kazdy z wnioskodawcoéw musial zalaczy¢. Dziato sie tak
miedzy innymi Poddziataniach 3.2.1 oraz 3.2.2, ktére wymagaty oprécz standardowych
dokumentéw aplikacyjnych réwniez audytéow energetycznych, ktérych proces tworzenia jest
pracochtonny i wymaga zaangazowania zewnetrznego podmiotu z odpowiednimi
uprawnieniami. Graficzne ujecie czasu trwania naboréw w ramach RPO WO 2014-2020
przedstawia ponizszy wykres. Jednocze$nie w ramach niektérych naboréw wydtuzenie czasu
trwania naboru byto spowodowane zmianami regulaminu lub tez pojawiajgcymi sie zapytaniami
whnioskodawcow. Przyczyng wystepowania tego rodzaju sytuacji byt najczesciej fakt, ze w czesci
dziatan nabér dla danej tematyki ogloszony zostat po raz pierwszy, co z zasady powoduje
wiekszg ilo$¢ watpliwosci beneficjentow wymagajacych wyjasnienia. Tego rodzaju sytuacja
miata miejsce np. przy naborze dla Dziatania 7.4.
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Wykres 5 Graficzne przedstawienie czasu trwania naboréw w ramach RPO WO 2014-2020 [dni
kalendarzowe]
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie strony internetowej RPO WO 2014-2020.
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Proces wyboru i oceny projektéw w ramach RPO WO 2014-2020 opiera sie na Instytucji
Zarzadzajacej, ktorej funkcje peini Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Opolskiego oraz
Instytucjach Posredniczacych, ktérym powierzono cze$¢ zadan zwigzanych z zarzadzaniem,
kontrolg i monitorowaniem Programu, na poziomie Osi Priorytetowych. Na podstawie
uregulowan zawartych w regulaminie wewnetrznym UMWO przygotowanym przez Zarzad
Wojewddztwa Opolskiego obowigzki [1Z RPO WO 2014-2020 pelni komorka
organizacyjna ramach UMWO - Departament Koordynacji Programéw Operacyjnych. Do
gtownych zadan IZ RPO WO 2014-2020 nalezy:

— Wybor projektow do dofinansowania; powotywanie i koordynacja prac Komitetu
Monitorujgcego;

— Opracowywanie sprawozdan z realizacji RPO WO 2014-2020;

— Tworzenie systemu elektronicznej rejestracji i przechowywania danych dotyczacych
projektéw, niezbednego do ich monitorowania, oceny, zarzadzania finansowego,
weryfikacji i audytu;

— Przygotowywanie kryteriow wyboru projektéw do dofinansowania;

— Weryfikacja przed zatwierdzeniem projektu, czy Dbeneficjenci dysponuja
administracyjng, finansowa i operacyjng zdolnoscig jego realizacji;

— Nadzdér i weryfikacja nad realizacjg dofinansowanych produktéw i ustug i ich
faktycznych kosztéw kwalifikowanych w ramach projektu;

— Nadzdr, koordynacja i wspétpraca z Instytucjami Posredniczacymi (Opolskim Centrum
Rozwoju Gospodarczego, Wojewo6dzkim Urzedem Pracy w Opolu, Zwigzkiem
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych);

— Zapewnienie aktualno$ci i poprawnos$ci danych stuzacych do monitorowania realizacji
programu;

— Zlecanie ptatnosci na rzecz beneficjentow;

— Zawieranie z wnioskodawcami uméw o dofinansowanie projektu lub podejmowanie
decyzji o dofinansowaniu projektu;

— Prowadzenie kontroli realizacji programu, w tym weryfikacja prawidlowos$ci wydatkow
ponoszonych przez beneficjentéw;

— Naktadanie korekt finansowych;

—  Odzyskiwanie kwot podlegajacych zwrotowi (np. Srodkéw niewykorzystanych, odsetek,
naleznosci do zwrotu w zwigzku z nieprawidtowos$ciami);

— Ewaluacja programu;

— Monitorowanie postepéw realizacji programu;

— Zapewnienie informacji o programie i jego promocja;

— Petnienie funkcji Instytucji Certyfikujacej (sporzadzanie, weryfikacja i zatwierdzanie
wnioskdw o ptatnos$¢ do Komisji Europejskiej oraz zestawien wydatkow).

Cze$¢ z wymienionych powyzej dzialan powierzono IP. Nalezy jednak bra¢ pod uwage fakt, ze
powierzenie cze$ci zadan zwigzanych zrealizacjg RPO nie wylacza odpowiedzialnosci 1Z RPO
WO 2014-2020 za jego catoSciowg realizacje. Funkcje Instytucji Posredniczacych peinig
w wojewddztwie opolskim trzy podmioty.
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Rysunek 4 Instytucje zaangaZzowane we wdroZenie RPO WO 2014-2020.

Opolskie
Centrum Rozwoju
Gospodarki (OCRG)

Instytucja

/ Zarzadzajaca - \
Urzad Marszatkowski i
Wojewodztwa
Opolskiego

Wojewodzki Urzad
Pracy w Opolu
(WUP)

Stowarzyszenie
Aglomeracja Opolska

Zrédto opracowanie wtasne na podstawie analizy desk research.

Podziat kompetencji i obowigzkéw tych trzech Instytucji Posredniczacych jest odmienny. Do
podstawowych obowigzkéw zaréwno Opolskiego Centrum Rozwoju Gospodarki, jak
i Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Opolu naleza:

» przeprowadzanie naboréw wnioskéw o dofinansowanie,

» podpisywanie umoéw o dofinansowanie projektu,

» prowadzenie bezposredniego nadzoru nad realizacjg projektu, w tym ich rozliczanie
i kontrola,

» ocena i sprawozdawanie do 1Z RPO WO 2014-2020 nt. efektéw wdrazania wybranych
obszaréw Programu, w tym wprowadzanie w porozumieniu z 1Z RPO WO 2014-2020
dziatan naprawczych, usprawnien wptywajacych na skuteczng i efektywng realizacje
Programu,

» udzial w pracach KM RPO WO 2014-2020 oraz Dziataniach podejmowanych w ramach
procesu ewaluacji Programu,

» promowanie i informowanie we wspoétpracy z 1Z RPO WO 2014-2020 o Dziataniach
podejmowanych w ramach Programu i osigganych efektach.
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Z kolei Stowarzyszenie Aglomeracja Opolska pemhi funkcje tzw. Zwigzku Zintegrowanych

Inwestycji Terytorialnych i w ramach swoich obowigzkdw realizuje nastepujace Dziatania:

>

Y VV V

>

przeprowadzanie naboréw we wskazanych dla ZIT Dziataniach RPO WO 2014-2020,

ocena projektéw,

opracowanie listy ocenionych projektow w uzgodnieniu z IZ RPO WO 2014-2020,
udziat w KM RPO WO 2014-2020,
udziat przedstawiciela Zwiazku ZIT w tworzeniu projektéw kryteriow wyboru
projektéw RPO WO 2014-2020.
promowanie i informowanie we wspétpracy z IZ RPO WO 2014-2020 o Dziataniach
podejmowanych w ramach Programu i osiaganych efektach.

Kazda z tych trzech Instytucji odpowiada za rézne Dziatania i Poddziatania w ramach RPO WO
2014-2020. Zgodnie z ponizsza tabela.

Tabela 1 Dzialania i podziatania w ramach RPO WO 2014-2020 w podziale na IP

Dziatanie /
IP Fundusz Poddziatanie RPO Zakres
WO 2014-2020
1.1 Innowacje w przedsiebiorstwach
2.4 Wspotpraca gospodarcza i promocja
2.1 Nowe produkty i ustugi w MSP
OCRG EFRR 3.3 Odnawialne Zrédta energii
3.4 Efektywnos¢ energetyczna w MSP
3.2.3 Efektywno$¢ energetyczna w mieszkalnictwie
10.1.2 Infrastruktura ustug spotecznych
71 Aktywizacja zawodowa o0séb pozostajacych
bez pracy realizowana przez PUP
72 Aktywizacja zawodowa o0s6b pozostajacych
bez pracy
7.3 Zaktadanie dziatalnosci gospodarczej
WUP EFS 7.6 Godzenie zycia prywatnego i zawodowego
8.3 Wsparcie podmiotow ekonomii spotecznej
9.1.1 Wsparcie ksztatcenia ogblnego
9.1.3 Wsparcie edukacji przedszkolnej
9.1.5 Programy pomocy stypendialnej
9.2.1 Wsparcie ksztatcenia zawodowego
292 Przygotowanie  terenéw  inwestycyjnych
w Aglomeracji Opolskiej
SAO EFRR 322 Efektywno$¢ energetyczna w budynkach
publicznych Aglomeracji Opolskiej
3.1.2 Strategie  niskoemisyjne w  Aglomeracji
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Opolskiej
£33 Dziedzictwo kulturowe i kultura
w Aglomeracji Opolskiej
9.1.4 Wsparcie edukac;ji przedszkolnej
w Aglomeracji Opolskiej
EFS 9.1.2 Wsparc.iej ksztalcenia ogélnego w Aglomeracji
Opolskiej
9.2.2 Wsparcie ksztatcenia zawodowego
w Aglomeracji Opolskiej

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie analizy desk research.

Na podstawie przeprowadzonych badan jakosciowych (indywidualnych, jak i grupowych)
zidentyfikowano czynniki moggce mie¢ negatywne skutki w kontekscie skutecznosci systemu
RPO WO 2014-2020. Przede wszystkim, negatywnym zjawiskiem zauwazalnym w Instytucjach
Posredniczacych, tj. Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Opolu, Stowarzyszeniu Aglomeracja
Opolska oraz Opolskim Centrum Rozwoju Gospodarki jest zbyt duzy zakres obowigzkdéw
przypadajacy na pojedynczego pracownika. Wartym zauwazenia jest fakt, iz zgodnie z powyzsza
tabelg, wszystkie Instytucie odpowiedzialne sg za Dziatania i Poddzialania o najwyzszym
wskazniku iloSci zloZzonych wnioskéw aplikacyjnych. Co wiecej, nabory w tych Dzialaniach
prowadzone sg rownolegle w tym samym czasie. Nagminnie dochodzi do sytuacji, w ktérej
pracownicy pracuja w nadgodzinach aby méc zamkngé dany naboér i otworzy¢ kolejny. Biorac
pod uwage to, Ze na podstawie decyzji tych pracownikéw dystrybuowane s3g $rodki o bardzo
duzej wartosci, taka sytuacja nie powinna mie¢ miejsca. Zdaniem autoréw przeprowadzonej
ewaluacji, istnieje duze ryzyko mozliwosci popelnienia bledéw przez przedstawicieli tych
instytucji i nalezy te sytuacje unormowac.

Réwnie istotnym zagadnieniem jest potencjat ekspercki w kontekscie procesu oceny i wyboru
projektéw. Rola ekspertéw zewnetrznych w procesie dystrybucji dostepnej alokacji srodkéw
unijnych jest niezwykle istotna. Czesto to na podstawie ich indywidualnej oceny przesadzane
jest czy dany projekt otrzyma wystarczajacg ilos¢ punktéow i w konsekwencji uzyska pomoc.
Dlatego tez, na wszelkie pojawiajace sie problemy w tym zakresie nalezy zwrdci¢ szczeg6lng
uwage i traktowaé¢ ten element oceny jako tzw. waskie gardio systemu wyboru i oceny
projektéw

Podczas przeprowadzonej analizy jako$ciowej w ramach niniejszej ewaluacji, kilkukrotnie
zidentyfikowano przypadki, w ktérych przedstawiciele IP zwracali uwage na problemy zwigzane
z ekspertami zewnetrznymi. Przede wszystkim zwracano uwage na:

» Brak wystarczajgcej liczby oséb wpisanych na liste ekspertow,

» Niedopasowanie branzowe ekspertéw zewnetrznych, pod katem ich specjalizacji,

» Niewystarczajace przygotowanie formalne ekspertéw zewnetrznych objawiajace sie
brakiem znajomosci kryteriow oceny projektéw i wysokim stopniem subiektywizmu
dokonywanych ocen.
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Z przeprowadzonej analizy desk research wynika, Ze instytucje ogtaszajace nabdr na ekspertéw,
rozpowszechniaty te informacje gléwnie za pomocag ogloszen na stronach internetowych.
W opinii ewaluatoré6w dobrym pomystem jest przygotowanie bazy firm i podmiotéw sektora
matych i $rednich przedsiebiorstw (z wytaczeniem mikro i jednoosobowych dziatalnosci
gospodarczych) z wojewo6dztwa opolskiego celem wystania droga pocztowa i mailowa
zaproszenia do aplikowania o wpis na liste ekspertéw dla pracownikéw zatrudnionych w tych
podmiotach. Czesto bowiem eksperci w danej dziedzinie nie monitorujg informacji na stronach
internetowych zwigzanych z funduszami unijnymi i nie majag wiedzy Ze trwa nabér na
ekspertéw. Dzieki temu Dziataniu mozliwe bedzie przeciwdziatanie zaré6wno problemowi zbyt
matej liczby ekspertéw, jak rowniez pozwoli na stworzenie w ramach przyjetych oséb podziatu
na ekspertéw branzowych, a w konsekwencji przypisanie danej grupie ekspertéw wnioskdw
z ich obszaru/dziedziny.

Z kolei niewystarczajgcemu przygotowaniu formalnemu ekspertéw zewnetrznych, ktére
najczesciej jest wynikiem braku zapoznania sie z kryteriami oceny, co skutkuje dokonywaniem
oceny na podstawie subiektywnych odczué, przeciwdziataé mozna na kilka sposobodw, tj.
organizowanie szkolen, przeprowadzanie testéw czy organizowanie kurséw e-learningowych
takich, jak np. istniejacy system szkoleniowy w zakresie projektéw finansowanych ze Srodkow
EFS sktadajacy sie z obowigzkowych szkolen e-learningowych, ktérych odbycie jest warunkiem
koniecznym do powotania do Komisji Oceny Projektow.

Metody oceny i wyboru projektéw stosowane w ramach RPO WO 2014-2020 s3 metodami
wystepujacymi w zdecydowanej wiekszosci RPO. Wnioski aplikacyjne w pierwszym kroku
przechodza ocene formalng, nastepnie te z nich, ktére zostang zakwalifikowane do dalszej
oceny, rozpoczynaja proces oceny merytorycznej. Po tym etapie, w zaleznosci czy dany projekt
otrzyma wystarczajacg liczbe punktow czy nie, wniosek aplikacyjny jest wpisywany na liste do
dofinasowania albo odrzucany ze wzgledu na uzyskanie zbyt matej liczby punktow. Ostatnim
etapem w procesie oceny jest zatwierdzenie przez Zarzad Wojewddztwa Opolskiego. Ponizszy
rysunek przedstawia w sposéb graficzny metode oceny wnioskéow.
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Rysunek 5 Proces oceny projektow w ramach RPO WO 2014-2020
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Zrédto opracowanie wtasne na podstawie analizy desk research

Eksperci zewnetrzni w ramach RPO WO 2014-2020 otrzymuja za swoja prace ryczattowe
wynagrodzenie. Wynagrodzenie jest uzaleznione od rodzaju procedury oraz z osobnym
wyrdznieniem analizy finansowej i ekonomicznej. W procedurze konkursowej w ramach EFRR
i EFS wynagrodzenie dodatkowo uzaleznione jest od wartoSci dofinansowania (ponizej lub
powyzej 750 000,00 zt i w przypadku EFRR dodatkowy prog: powyzej lub ponizej 2,5mln zi).
W opinii autoréw raportu takie podejscie, cho¢ ma racjonalne przestanki i sprawdza sie
w praktyce niesie ze sobg jedno ryzyko, ktére warto zauwazy¢. Moze bowiem prowadzi¢ do
sytuacji, w ktdrej dany ekspert otrzymujac do oceny wniosek o relatywnie niskim budzecie,
moze dokona¢ oceny merytorycznej w sposob nienalezyty i nie po$wiecajac zbyt duzej uwagi na
jego zawarto$¢é. Dodatkowo podczas panelu ekspertéw zwracano uwage na to, Ze ocena
projektéw wybieranych w procedurze pozakonkursowej rowniez mogtaby by¢ uzalezniona od
wartosci dofinansowania. W przypadku pracownikéw Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Opolskiego wchodzacych w sktad zespotéw oceniajacych i dokonujacych oceny merytoryczne;j
wnioskéw o dofinansowanie projektéw sg oni nagradzani ze Srodkéw pomocy technicznej RPO
WO 2014-2020. Wysokos$¢ nagrody jest uzalezniona od liczby ocenionych wnioskéw oraz liczby
dni oceny. Wysoko$¢ nagrdéd za ocene projektdw w ramach EFS przez pracownikéw Urzedu
Marszatkowskiego nie jest uzalezniona od wartosci dofinansowania. Zdania ekspertéw odnosnie
do poziomu zadowolenia z systemu motywacyjnego sa podzielone. Nalezy jednakze podkresli¢,
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ze ponad jedna trzecia respondentdéw uwaza, ze system jest zadowalajacy (35,5%), a jedna
czwarta (24,4%) wybrata odpowiedz , trudno powiedzie¢”.

Wykres 6 Odpowiedzi pracownikow Instytucji Oglaszajacej Konkurs oraz ekspertow zewnetrznych na
pytanie: o to w jakim stopniu stosowany system motywacyjny jest zadowalajacy.

4,4%

B Zdecydowanie duzym
B Raczej duzym
1 Raczej matym
B Zdecydowanie matym

B Trudno powiedzieé

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw z badar CAWI/CATI.

Zgodnie z przeprowadzona analizg desk research, proces zatwierdzania wynikéw
poszczegdlnych naboréw jest standardowy i nie odbiega od procedury, wedtug ktoérej
zatwierdzane sg wyniki naboréw w pozostatych RPO, tj. po przeprowadzeniu oceny formalnej
i merytorycznej, projekty wybrane do dofinansowania s3a zatwierdzane przez Zarzad
Wojewddztwa Opolskiego.

33



Fundusge 3 Unia Europejska
Europejskie Europejskie Fundusze
-2 % OPOLSKIE Strukturalne i Inwestycyjne

Program Regionalny

Badanie wspétfinansowane jest przez Unie Europejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz srodkéw budzetu wojewddztwa opolskiego w
ramach pomocy technicznej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Opolskiego na lata 2014-2020

3.2 Transparentnosc i bezstronnos¢ systemu oceny i wyborow projektow
Jednym z kluczowych czynnikéw warunkujgcych wybor projektow spodjnych z celami i logika
interwencji w ramach RPO WO 2014-2020 jest transparentny i bezstronny system oceny
wyborow projektéw w poszczeg6lnych Dziataniach Programu Operacyjnego. Przeprowadzona
analiza desk research dokumentéw programowych a takze obowiazujacych procedur
iwytycznych nie wskazata nieprawidlowos$ci w tym aspekcie. Potwierdzajg to rdéwniez
przeprowadzone badania ilosciowe i jakoSciowe w ramach dokonanej ewaluacji.

W ramach badania CATI/CAWI wsrod beneficjentéw i potencjalnych beneficjentow ankieterzy
zadali dwa pytania dotyczace przejrzystosci i bezstronnosci systemu oceny i wyboru projektéow
ramach RPO WO 2014-2020. Zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw odpowiedziata pozytywnie
na stawiane im pytania.

Wykres 7 Odpowiedzi beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéw na pytanie: czy system oceny i wyboru
projektow jest przejrzysty?

()
2,4% B Zdecydowanie tak

B Raczej tak
= Raczej nie
B Zdecydowanie nie

B Trudno powiedzieé

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.
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Wykres 8 Odpowiedzi beneficjentow i potencjalnych beneficjentéow na pytanie: czy system oceny i wyboru
projektow jest bezstronny, czyli pozwala na wybér projektow bez uwzglednienia osobistych przekonan,
uprzedzen i preferencji oraz wptywu innych oséb?

B Zdecydowanie tak

M Raczej tak

3,6% L.
Raczej nie

B Zdecydowanie nie

B Trudno powiedzie¢

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

W celu poglebienia analizy i w konsekwencji identyfikacji potencjalnych nieprawidtowosci
w kontek$cie transparentno$ci i bezstronno$ci systemu oceny wyboréw projektow
w poszczegélnych Dziataniach Programu Operacyjnego, zdecydowano sie rowniez na zadanie
pytania otwartego tym respondentom, ktérzy odpowiedzieli negatywnie na powyzsze pytania.
Autorzy raportu zagregowali te odpowiedzi i do tych, ktére padaly najczesciej odniesiono sie
w formie komentarza.

Tabela 2 Najczestsze odpowiedzi beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéow na pytanie: jakie zmiany

nalezy wprowadzi¢, aby zwiekszy¢ przejrzystos¢ i bezstronnos$¢ systemu oceny i wyboru projektéw? (pytanie
otwarte)

Uwagi respondentéw Komentarz

Czynnik niezalezny od Instytucji Zarzadzajacej RPO WO 2014-
2020. Obecne procedury i przepisy sa potrzebne w celu
Ujednolici¢ przepisy w catym kraju efektywnego zarzadzania Funduszami Europejskimi. Ich
ujednolicenie w ramach kraju nie jest mozliwe ze wzgledu na
réznice w dziataniach i celach poszczeg6lnych RPO.

Na etapie analizy desk research nie zidentyfikowano zbyt
duzego poziomu skomplikowania regulaminéw konkursowych.

Uprosci¢ zapisy regulaminu konkursu Nie wystepuja w nich sformulowania niejednoznaczne
astosowana terminologia jest wymagana dokumentami
wyzszego rzedu.
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Ograniczy¢ biurokracje i ilos¢
dokumentéw, uprosci¢ dokumentacje
konkursowa

Majac na uwadze fakt, ze Instytucja Zarzadzajaca jest
dysponentem bardzo alokacji $rodkéw unijnych
ispoczywa na niej duza odpowiedzialno$é¢, nie jest mozliwe
w opinii autoréw raportu zmniejszenie iloSci dokumentéw
wymaganych w procesie naboru. Co wiecej, analizujac ilos¢
sktadanych wnioskéw aplikacyjnych oraz liczbe naboréow
stwierdza sie, ze liczba pracownikéw dedykowanych do oceny
iwyboru projektéw jest zbyt mata. W szczegdlnosci
dysproporcje te wida¢ w przypadku Wojewddzkiego Urzedu
Pracy, Aglomeracji Opolskiej oraz OCRG, ktére petnig role
Instytucji Posredniczacych. W opinii autoré6w raportu taka
sytuacja obarczona jest duzym ryzykiem i moze w przysztosci
powaznie zagrozi¢ prawidtowej dystrybucji Srodkéw unijnych

duzej

Usprawni¢ generator oraz poprawic
instrukcje wypelniania wnioskéw

W  wyniku przeprowadzonej analizy pracy generatora
wnioskéw SYZYF RPO WO 2014-2020 nie stwierdzono
nieprawidtowo$ci w zakresie jego funkcjonowania a zawarta
na stronie internetowej instrukcja wskazuje krok po kroku, co
nalezy wypetic. Co wiecej, oprocz opisu stownego, zawarto
w niej réwniez obrazki ze strzatkami, co znacznie przyspiesza
proces nauki generatora. Ponadto, pozytywnym aspektem
analizowanego generatora jest roOwniez mozliwos¢ rejestracji
konta i otrzymania dostepu do wypetnienia i edycji wniosku
dostownie po kilku minutach od rejestracji elektronicznej, bez
koniecznosci przesytania skanéw dokumentéw formalnych
w celu uwiarygodnienia rejestrujacego sie podmiotu. Taki
proces Dziatania pozwala na aplikowanie rdéwniez tym
wnioskodawcom, ktérzy w ostatnich dniach danego naboru
zorientowali sie, Ze s3a zainteresowani ztoZeniem wniosku
iubieganiem sie o $rodki unijne. Nalezy zaznaczy¢, ze
w niektérych wojewédztwach proces otrzymywania dostepu
jest znacznie dtuzszy. Ponadto problemy z funkcjonowaniem
generatora najcze$ciej spowodowane s3 jego duzym
obcigzeniem w ostatnich dniach aplikacyjnych, co wynika
z faktu sktadania wnioskéw aplikacyjnych przez beneficjentéw
w ostatnim dniu naboru.

Wprowadzi¢ szkolenia dla oceniajgcych
oraz rozliczania vA
podejmowanych decyzji i wydawanych

ocen

system

W wyniku przeprowadzonej analizy desk research a takze na

podstawie  uzyskanych odpowiedzi wramach badan
fokusowych uzna¢ nalezy, ze szkolenia dla ekspertow
oceniajacych wnioski sa przeprowadzane. Co wiecej,

w przypadkach gdy dany ekspert ma watpliwo$¢ dotyczaca
oceny wniosku, moze zwrdci¢ sie do przedstawicieli Instytucji
Zarzadzajacej lub Posredniczacej w celu oméwienia problemu.
Takie sytuacje podczas trwania naboré6w ramach RPO WO
2014-2020 miatly miejsce
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W Kkarcie oceny merytorycznej
umieszcza¢ dokladny opis sposobu
punktowania i okre§laé, za co s3a

dodawane i odejmowane punkty (wraz z
liczba tych punktéw), ze wskazaniem
punktéow czastkowych przyznawanych
za poszczegolne elementy

W raportach czastkowych poswieconym ocenie kryteriéw
wyboru projektéw, autorzy zidentyfikowali w niektérych
Dziataniach w ramach RPO WO 2014-2020 zasadnos$¢
stosowania punktéw czastkowych

Wprowadzi¢ panele ekspertow

W raportach czastkowych po$wieconych ocenie kryteriow
wyboru projektéw, autorzy zidentyfikowali w niektérych
Dziataniach wramach RPO WO 2014-2020 =zasadnos$¢
stosowania paneli ekspertéw/spotkan.

Do oceny wnioskéw zatrudnia¢ osoby
znajgce sie na poszczeg6lnej tematyce
konkursowej, majace duze
doswiadczenie w okreslonych obszarach

W dalszej czesci przedmiotowego raportu dokonano analizy
systemu wyboru ekspertéw zewnetrznych oceniajacych
ztozone  projekty ramach oceny merytoryczne;j.
Zidentyfikowano elementy, ktére mozna usprawnié.

w

Wprowadzi¢ jawnos$¢ oceniajacych dany
wniosek

Czynnik niezalezny od Instytucji Zarzadzajacej RPO WO 2014-
2020. W Swietle obecnie obowiazujacego prawa, uwaga ta jest
niemozliwa do wprowadzenia.

Wdrozy¢  ocene ekspertéw
zewnetrznych, spoza regionu, a nawet

spoza wojew6dztwa,

przez

Uwaga niezasadna. W ramach RPO WO 2014-2020 na liscie
ekspertow znajduja sie osoby nie bedace mieszkancami
wojewodztwa opolskiego.

Na wniosek wnioskodawcy, Instytucja Oceniajaca udostepnia

karte oceny projektu. Ponadto Wnioskodawca po
Publikowa¢ opinie ekspertow | rozstrzygnieciu konkursu otrzymuje pismo informujace
oceniajgcych wnioski, owyniku oceny, do ktdérego zatgcznikiem jest szczegotowe
uzasadnienie dokonanej oceny, w postaci listy sprawdzajacej
z uwagami zespotu oceniajacego.
Umozliwié oméwienie przyczyn Omoéwienie przyczyn odrzucenia oceny merytorycznej

odrzucenia po ocenie merytorycznej

przede wszystkim z zespotem

dokonujgcym oceny

wydtuzytoby czas naboréw i skomplikowato procedure.
Uzasadnienie jest przekazywane wnioskodawcy pisemnie,
awrazie watpliwosci ma on mozliwos¢ odwotania sie od
oceny.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

Dokonujgc oceny transparentnos$ci i bezstronnos$ci systemu oceny i wyboru projektéw nalezy

wzig¢ pod uwage nie tylko opinie wnioskodawcow, ale takze ekspertow, ktérzy dokonuja oceny
kazdego wniosku aplikacyjnego. Czesto to witasnie od ich interpretacji regulaminéw
konkursowych i kryteriéw zalezy czy dany wniosek otrzyma wystarczajaca ilos¢ punktéw, aby

otrzyma¢ dofinansowanie.

Z przeprowadzonych badan iloSciowych CATI/CAWI

wsrod

ekspertow oceniajgcych wnioski wynika, Ze niemal wszyscy respondenci uznali system oceny

i wyboru projektow za obiektywny.

37




Fundus;e i Unia Europejska
Eu ropejskle Europejskie Fundusze
Program Regionalny s OPOLSKIE Strukturalne i Inwestycyjne

Badanie wspétfinansowane jest przez Unie Europejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz srodkéw budzetu wojewddztwa opolskiego w
ramach pomocy technicznej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Opolskiego na lata 2014-2020

Wykres 9 Odpowiedzi ekspertéw oceniajacych wnioski na pytanie: czy system oceny i wyboru projektow
pozwala na wybor projektow w sposob obiektywny?

2,2%

B Zdecydowanie tak
M Raczej tak

Raczej nie

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw z badar CAWI/CATI.

3.3 Sposob organizacji i sprawnosc¢ realizacji procesu wyboru projektow
w kontekscie celow programu operacyjnego

Wszystkie informacje o naborach w ramach RPO WO 2014-2020 publikowane s3 na stronie
www.funduszeeuropejskie.gov.pl oraz http://rpo.opolskie.pl, http://rpo.wupopole.praca.gov.pl/
i http://rpo.ocrg.opolskie.pl. Na stronach tych znajduje sie wyszukiwarka dofinansowania,
dzieki ktorej w szybki i tatwy spos6b mozna wyszczego6lni¢, ktére Poddziatania dedykowane sa
jakim grupom beneficjentow. Wyszukiwarka ta wskazuje réwniez terminy poszczegélnych
naboréw wraz ze wskazaniem, na co skierowane s3 Srodki w ramach danego Poddziatania.
Zainteresowani mogg na wymienionych wyzej stronach odszuka¢ takze informacje na temat
aktualnych naboréw oraz wynikéw, gdy sa juz zakonczone. Ponadto na stronach znajduja sie
wszystkie komunikaty dotyczace naboréw wraz z potrzebng dokumentacja.

W celu rozpowszechniania informacji na temat mozliwos$ci aplikowania o $rodki unijne
w ramach RPO WO 2014-2020, prowadzone s3 na terenie wojewddztwa opolskiego cztery
stacjonarne punkty informacyjne Funduszy Europejskich. Punkty te rozlokowane sg w duzych
osrodkach miejskich, tj. w Brzegu, Kedzierzynie Kozlu, Nysie i Opolu. Ponadto, jes$li dany
wnioskodawca wypeni tzw. karte diagnozy#, konsultant z punktu informacyjnego zaprosi dany
podmiot na konsultacje specjalistyczne, w ramach ktérych otrzymac¢ mozna kompleksowg
informacje na temat potencjalnych mozliwo$ci aplikowania.

Z przeprowadzonych badan ilosciowych CATI/CAWI ws$rod beneficjentow i potencjalnych
beneficjentéw wynika, ze zdecydowana wiekszos¢ respondentéw pozytywnie ocenia dostepnos¢
informacji na stronach internetowych dotyczacych naboru wnioskéw, przy czym 32%

4 Karte te mozna pobraé ze stron internetowych: www.funduszeeuropejskie.gov.pl oraz
http://rpo.opolskie.pl
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wnioskodawcow wyrazito zdecydowanie pozytywna opinie, a 57,3% wnioskodawcow wyrazito
raczej pozytywnag opinie.

Wykres 10 Odpowiedzi beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéw na pytanie: Jak Pan/i ocenia dostepnos¢
informacji na stronach internetowych dotyczacych naboru wnioskéw?

0,9% ,_3,6%
~

6,2%

B Zdecydowanie pozytywnie
B Raczej pozytywnie

Raczej negatywnie
B Zdecydowanie negatywnie

B Trudno powiedzieé

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw z badar CAWI/CATI.

Dokonujgc analizy dokumentacji konkursowej w kazdym z 16 Regionalnych Programéw
Operacyjnych, jak i programoéw krajowych odnie$¢ mozna wrazenie, iz prawidlowe i skuteczne
ztozenie dokumentacji konkursowej wymaga po$wiecenia bardzo duzej ilosci czasu a liczba
zatagcznikdw wymaganych do ztozenia wraz z wnioskiem aplikacyjnym siega niekiedy kilkuset
stron. Nalezy jednak mie¢ wzglad na fakt, Ze bardzo czesto wnioskodawcy aplikujg o bezzwrotne
$rodki unijne o znacznej warto$ci. W takich sytuacjach dokitadna weryfikacja, ocena
aw kolejnych etapach rdéwniez monitoring, to czynnoSci niezbedne, aby prawidltowo
dystrybuowa¢ Srodki publiczne. Jednocze$nie znaczna cze$¢ wymaganej dokumentacji jest
wynikiem wytycznych Ministerstwa Rozwoju. Uproszczenie dokumentacji oraz utatwienie
dostepu do dofinansowan z Funduszy Europejskich w ramach Regionalnych Programéw
Operacyjnych jest mozliwa przede wszystkim poprzez uproszczenie wytycznych krajowych, co
umozliwi. Potwierdza to fakt, Ze przeprowadzona analiza desk research dokumentacji
konkursowych w ramach RPO WO 2014 2020 nie wykazata odchylen w stosunku do
dokumentacji w innych krajowych programach. Co wiecej, réwniez przeprowadzone badania na
beneficjantach i potencjalnych beneficjantach wykazaty, ze nie ma zdecydowanej przewagi
zwolennikow tezy o zbyt duzym stopniu skomplikowania dokumentacji aplikacyjnej. Ponizej
przedstawiono wyniki badan ilosciowych CATI/CAWI w ramach ktérych zadano respondentom
trzy pytania zwigzane z czytelno$cia i poprawnos$cia merytoryczng dokumentacji konkursowe;j.
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Wykres 11 Odpowiedzi beneficjentow i potencjalnych beneficjentow na pytanie: czy procedura wypelniania
dokumentacji konkursowej byta uciazliwa?

3,1%

B Zdecydowanie tak
M Raczej tak
W Raczej nie
B Zdecydowanie nie

B Trudno powiedziec¢

Kto pisat wniosek?
Pracownicy

Osobiscie
9,4%

Podmiot zewnetrzny

Zdecydowanie tak .:I

Czy procedura wypetniania Raczej tak
dokumentacji konkursowej byta Raczej nie
uciazliwa? Zdecydowanie nie

Trudno powiedzieé 6,4%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

Wykres 12 Odpowiedzi beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéw na pytanie: czy dokumentacja
konkursowa jest czytelna?

4,0% 4%

B Zdecydowanie tak
M Raczej tak
M Raczej nie
B Zdecydowanie nie

B Trudno powiedzie¢

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.
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Wykres 13 Odpowiedzi beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéow na pytanie: czy dokumentacja
konkursowa zawiera pojecia i/lub definicje, ktore sa dla Pana/Pani niejasne lub niezrozumiate?

m Tak
M Nie

Trudno powiedzieé

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

Ponad potowa respondentéw uwaza, ze procedura wypetniania dokumentacji konkursowej nie
byta ucigzliwa. Majac na uwadze fakt, ze tak jak wspomniano powyzej, dokumentacja
warunkujgca dystrybucje srodkéw unijnych musi mie¢ charakter szczegétowy, wynik ten nalezy
uzna¢ za dobry prognostyk. Jeszcze lepsze wyniki uzyskano z odpowiedzi na pytanie o
czytelno$¢ dokumentacji. Blisko 3/4 respondentéw uwaza, ze dokumentacja konkursowa jest
czytelna, przy czym zdaniem 13,3% jest ona zdecydowanie czytelna, a zdaniem 62,2% jest raczej
czytelna. Zkolei, az 70% respondentéw zadeklarowato, ze podczas wypelniania dokumentacji
konkursowej nie spotkali sie z pojeciami lub definicjami niezrozumiatymi.

Mimo otrzymania pozytywnych odpowiedzi respondentéw zwigzanych z poziomem czytelnoS$ci
i poprawnosci merytorycznej dokumentacji konkursowej, zdecydowano sie na przeprowadzenie
jako$ciowej analizy przyczyn uznawania przez niektérych respondentéw dokumentacji, jako
nieczytelnej iniepoprawnej merytorycznie. Dlatego tez autorzy raportu zagregowali te
odpowiedzi i do tych, ktére padaty najczesciej odniesiono sie w formie komentarza.
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Tabela 3 Najczestsze odpowiedzi beneficjentow i potencjalnych beneficjentow na pytanie: jakie zmiany
nalezy wprowadzi¢, aby zwiekszy¢ czytelno$¢ i poprawno$¢ merytoryczna dokumentacji konkursowej
(pytanie otwarte)?

Uwagi respondentéw Komentarz

Przeprowadzona  analiza  struktury  biznesplanéw
stosowanych w ramach RPO WO 2014-2020 nie wykazata
elementéw, ktére uzna¢ mozna w sposéb jednoznaczny za

ieistotne.
Zakres informacji niezbednych do nieistotne

wprowadzenia w poszczegdlnych punktach,
szczegOlnie w biznes planie

Co prawda Kkategorie wydatkéw uznawanych za
kwalifikowane w danych Poddziataniach charakteryzuja
sie pewnym poziomem ogélnosci i moga generowal
zjawisko subiektywizmu w procesie uznawania danego
kosztu jako kwalifikowanego/niekwalifikowanego, lecz
uszczegotowienie tych kategorii moze negatywnie odbic
sie jako$ci skladanych projektow. Wnioskodawcy beda
aplikowa¢ jedynie o refundacje tych kosztéw, ktére beda
uznawane za kwalifikowane, nie majac na wzgledzie dobra
projektu i wydatkéw ktére sa pozadane w kontekscie

Niejasne kategorie wydatkow

jakosci projektu ale nie bedg ich ponosi¢ ze wzgledu na
brak refundacji

Czynnik niezalezny od Instytucji Zarzadzajacej RPO WO
2014-2020. Dokumenty wyzszego rzedu obliguja
Instytucje do stosowania tej zasady

Znie$¢ wymog stosowania zasady réwnosci
szans i niedyskryminacji

Czynnik niezalezny od Instytucji Zarzadzajacej RPO WO
2014-2020. Dokumenty wyzszego rzedu obliguja
Instytucje do stosowania tych polityk

Znie$¢ wymog zgodnosci projektu z
politykami horyzontalnymi UE

Czynnik niezalezny od Instytucji Zarzadzajacej RPO WO

Znie$¢ wymog zgodnosci projektu z zasada
2014-2020. Dokumenty wyzszego rzedu obliguja

konkurencyjnosci

Instytucje do stosowania tej zasady

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

3.4 Trafno$¢ zakresu i tresci regulaminéow konkurséw oraz zakres

wymaganych dokumentow, w kontekscie celow dziatan i programu
Przeprowadzona analiza dokumentéw zastanych, w tym szczegdétowych opisé6w osi
priorytetowych, regulaminéw konkurséw, wytycznych oraz pozostatej dokumentacji
konkursowej wykazata, ze zakres i tre$¢ tych dokumentéw jest adekwatna do celéw Dziatan
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i Programu a takze zgodna zlogika interwencji. Ponadto cze$¢ zatacznikéw na etapie oceny
przyjmowana jest w formie o$wiadczenia, a dostarczenie danego zalgcznika wymagane jest
dopiero po wybraniu projektu do dofinansowania.

W ramach oceny zakresu wymaganych dokumentéw na etapie skladania dokumentacji
konkursowej nalezy dokonano analizy opinii zaréwno strony popytowej (tj. beneficjentéw jak
i potencjalnych beneficjentéw) procesu dystrybucji Srodkdw unijnych, jak i strony podazowe;j (tj.
pracownikéw Instytucji Ogtaszajagcej Konkurs oraz ekspertéw zewnetrznych dokonujacych
oceny merytorycznej wnioskéw aplikacyjnych). W przypadku beneficjentéw i potencjalnych
beneficjentéw zdecydowana wiekszo$¢ uznata, ze zakres wymaganych dokumentéw ma swoje
merytoryczne uzasadnienie.

Wykres 14 Odpowiedzi beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéw na pytanie: czy wymagane dokumenty
na etapie aplikacji byly zasadne i trafne?

3,1% 3.6%

B Zdecydowanie tak
M Raczej tak
Raczej nie

B Trudno powiedzie¢

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

Wartym zaznaczenia jest fakt, Ze niektérzy z tych respondentéw wskazywali na elementy
konkursowej dokumentacji aplikacyjnej, ktére nie powinny by¢ wymagane na etapie sktadania
wniiosku. Elementy te przedstawiono ponizej w formie tabelarycznej wraz z komentarzem
autorow ewaluacji.

Tabela 4 Najczestsze odpowiedzi na pytanie: jakie zmiany nalezy wprowadzi¢ w wymaganych zatacznikach do
dokumentacji konkursowej (pytanie otwarte)

Uwagi respondentow Komentarz

Proces zgtoszenia zmian w KRS trwa okoto 3 tygodnie. Co
wiecej dane znajdujgce sie na stronie internetowej
Brak koniecznoéci zalaczania https://ems.ms.gov.pl/krs/danepodmiotu aktualizowane s3

KRS zZ pewnym opOznieniem. Dlatego tez zdaniem autoréow
raportu zasadne jest wymaganie odpisu KRS z aktualnymi

informacjami o podmiocie
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Dane wpisywane do Dbiznesplanu maja charakter
Brak koniecznosci zataczania deklaratywny i powinny by¢ weryfikowane na podstawie
danych finansowych, ktére juz |zatacznikow do wniosku w formie dokumentoéw finansowych
znajduja sie w biznesplanie podpisanych przez zarzad/wtascicieli podmiotu oraz osobe
prowadzaca ksiegi rachunkowe

Zdaniem autorow raportu stowny opis lokalizacyjny wraz
zdanymi geo-lokalizacyjnymi  danej inwestycji jest
wystarczajacy by dokonaé¢ oceny pod katem przyjetych
kryteriow a zatagczone mapy nie przyczyniajg sie do
przyspieszenia czy polepszenia procesu oceny projektu
ajedynie narazaja na dodatkowe koszty wnioskodawcdéw,
ktérzy zmuszeni sg do zakupywania podkiadéw do map
a czasem do komercyjnego korzystania z ustug urbanistéw

Brak konieczno$ci zatgczania
mapki sytuujacej projekt

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw z badan CAWI/CATI.

Podobng sytuacje odnotowano réwniez w przypadku przeprowadzonego badania wsrod
pracownikéw Instytucji Ogtaszajgcej Konkurs oraz ekspertéw zewnetrznych dokonujacych
oceny merytorycznej wnioskow aplikacyjnych. Ta grupa respondentéw na pytanie dotyczacego
tego czy stosowana podczas oceny wnioskéw dokumentacja konkursowa jest prawidtowa
i kompletna w zdecydowanej wiekszosci odpowiedziata twierdzaco co przedstawia ponizszy
wykres.

Wykres 15 Odpowiedzi pracownikéw Instytucji Oglaszajacej Konkurs oraz ekspertéw zewnetrznych na
pytanie: czy wymagane dokumenty na etapie aplikacji byly prawidlowe i kompletne

2,2%

B Zdecydowanie tak
M Raczej tak

Raczej nie

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw z badari CAWI/CATI.

3.5 Zdolnos¢ systemu do wyboru projektow innowacyjnych

Z przeprowadzonych badan jako$ciowych wsrdéd ekspertdw oceniajgcych wnioski, jak i wérod
samych pracownikow instytucji zajmujacych sie dystrybucja Srodkéw unijnych wynika, ze
istnieje prawdopodobienistwo, Ze niektére projekty charakteryzujgce sie wysokim stopniem
innowacyjno$ci mogg nie zosta¢ wybrane do dofinansowania, gdyz nie przejda one ustalonych
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wczesniej wymogow formalnych i merytorycznych i w konsekwencji nie uzyskajg wymaganej
ilosci punktow.

W ramach oceny projektéw ztozonych w naborze dla Dziatania 1.1 realizowane jest spotkanie
cztonkdw Zespotu Oceniajgcego z Wnioskodawcg, ktére stanowi dodatkowy element w ocenie.
Celem takiego spotkania jest przedstawienie przez Wnioskodawce (lub jego upowaznionego
przedstawiciela) skrétowej prezentacji opisanych we wniosku rozwigzan/technologii,
w szczegblnosci ich funkcjonalno$ci, zastosowania i planowanego dalszego wykorzystania oraz
odniesienie sie do pytan i ewentualnych watpliwosci ekspertéw. Warto tez zaznaczy¢, Ze
podobny proces wyboru projektu stosowany jest w ramach Programu Operacyjnego
Inteligentny Rozwdj 2014-2020 gdzie funkcje instytucji dystrybuujacej srodki unijne petni
Narodowe Centrum Badan i Rozwojus®.

Tego rodzaju proces oceny wnioskéw powinien mie¢ swoje uzasadnienie jedynie w przypadku
wyboru wnioskéw o charakterze innowacyjnym. Zastosowanie takich spotkan do oceny
wszystkich wnioskdw znacznie op6znitoby proces wyboru i dystrybucji dostepnej alokacji
w ramach RPO WO 2014-2020, dlatego zastosowanie go jedynie w Dziataniu 1.1 jest wiasciwym
rozwigzaniem.

Podczas spotkan grupowych w ramach przeprowadzanej ewaluacji, podjeto probe
wypracowania takiego rozwigzania, ktére mogtyby poméc w identyfikacji i wyborze projektow
o najwiekszym poziomie innowacyjnosci. Wartym rozwazenia jest w szczeg6lno$ci propozycja,
przeprowadzenia tzw. odwroconej oceny. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, Ze propozycja odnosi
sie wylacznie do tych Dzialan/Poddziatan, ktére dotycza procesu wyboru projektow
innowacyjnych. Odwrécona ocena wnioskow polega na zmianie kolejnosci etapéw procesu
oceny, ktéory w ramach danego naboru rozpoczynatby sie od oceny merytorycznej wnioskéw.
W ramach niej zbadano by poziom innowacyjnosci oraz wptyw na rozwdj spoteczno-
gospodarczy regionu. Dopiero w kolejnym kroku, czyli po przej$ciu oceny merytoryczne;j,
dokonywano by oceny formalnej, tj. potencjatu organizacyjnego, finansowego czy tez
kompletnosci dokumentacji konkursowej. Dotychczasowe do$wiadczenia wskazujg na to, iz
wiekszo$¢ projektow zostaje odrzucona na poziomie oceny formalnej, a nie na ocenie
merytorycznej. Za takim sposobem oceny projektéw przemawia takze szybsza mozliwo$¢
uzyskania informacji czy dany projekt otrzyma dofinansowanie jesli tylko uzupeini dokumenty
formalne. Nalezy jednak podkresli¢, iz opisana ocena wnioskéw nie powinna by¢ stosowana dla
oceny standardowych projektéw inwestycyjnych czy projektéw miekkich, gdyz wprowadzenie
takiego schematu Dziatania mogloby znacznie op6Zni¢ proces dystrybucji srodkéw unijnych
i w konsekwencji zagrozone mogtyby zosta¢ wskazniki realizacji RPO WO 2014-2020.

5 http://www.ncbr.gov.pl/gfx/ncbir/userfiles/_public/fundusze_europejskie/inteligentny_rozwoj/1_4_1_
4_2016/2_23082016_rpk_4_1_4_projekty_aplikacyjne_wersja_ost.pdf
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3.6 Zdolnos¢ systemu do zapewnienia odpowiedniego poziomu

komplementarnosci projektow

Zgodnie z definicjg stosowang w dokumencie pt. ,Komplementarno$¢ interwencji z funduszy
Unii Europejskiej w ramach NSRO 2007-2013"¢, komplementarnos$¢ to stan powstaty na skutek
podejmowanych, uzupetniajqcych sie wzajemnie dziatar/projektéw, ktére sq skierowane na
osiggniecie wspdlnego lub takiego samego celu. W wyniku przeprowadzonych analiz desk
research, w tym miedzy innymi szczegélowych opiso6w osi priorytetowych, regulaminéw
konkurséw, wytycznych oraz pozostatej dokumentacji konkursowej nie odnotowano elementéw
mogacych mie¢ wptyw na brak komplementarnosci projektéw w ramach RPO WO 2014-2020.
Co wiecej, Instytucja Zarzadzajaca zwrdcita szczegblng uwage na zjawisko komplementarnosci
projektéw i kazde Poddziatanie opisane w szczeg6towych opiséw Osi Priorytetowych zawiera
odniesienie do komplementarnos$ci z innymi Programami Operacyjnymi. Majac na uwadze
powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze funkcjonujacy system zapewnia odpowiedni poziom
komplementarno$ci projektow.

3.7 Zdolno$¢ systemu i Kkryteriow do wylonienia projektow
ograniczajacych problem depopulacji oraz projektow z zakresu
specjalizacji regionalnych, w tym inteligentnych specjalizacji

Projekty ograniczajace problem depopulacji

W ramach RPO WO 2014-2020 wyszczeg6lniono trzy oddzielne Osie Priorytetowe, w ktérych
sktadane sg projekty poswiecone ograniczaniu depopulacji w regionie. Wszystkie Dziatania
i Poddziatania w ramach tych osi finansowane sg z Europejskiego Funduszu Spotecznego. Mowa
tu o osiach priorytetowych:

» VII Konkurencyjny rynek pracy
» VIl integracja spoteczna
» IX Wysoka jakos¢ edukacji

Majac na uwadze powyzsze uzna¢ nalezy, ze w ramach RPO WO 2014-2020 wybierane sg
projekty ograniczajgce problem depopulacji w regionie.

Ponadto niektére z projektéw finansowanych ze Srodkéw EFRR takze zaktadaja rezultaty
bezposrednio lub posrednio wptywajgce na ograniczanie zjawiska depopulacji. Identyfikacje
Dziatan i Poddziatan realizowanych w ramach EFRR, w ramach ktérych potencjalnie jest
mozliwe podejmowanie interwencji przeciwdziatajacych depopulacji dokonano na podstawie
wskaznikéw produktu i rezultatu. Zestawienie wszystkich dziatan i Poddziatan EFRR wraz
z wyszczegOlnieniem tych wptywajacych na analizowany problem przedstawia ponizsza tabela:

6 Komplementarno$¢ interwencji z funduszy Unii Europejskiej w ramach NSRO 2007-2013 - Opracowanie
Grupy roboczej ds. koordynacji i komplementarnosci przy Komitecie NSRO 2007-2013, Warszawa 2010,
s. 2.
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Tabela 5 Ocena dzialan i Poddzialan RPO WO 2014-2020 realizowanych w ramach EFRR pod wzgledem
potencjalnego wplywu na zjawisko depopulacji

Innowacje w
przedsiebiorstwach

korzystajacych ze wspartej
infrastruktury
badawczej
2) Liczba utworzonych miejsc
pracy u ostatecznych odbiorcow
IF
3) Warto$¢ udzielonych
pozyczek/kredytow w wyniku
wcze$niej udzielonych poreczen
4) Liczba udzielonych
pozyczek/kredytéw w wyniku
wcze$niej udzielonych
poreczen

otrzymujacych wsparcie
2) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych dotacje
3) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych wsparcie
finansowe inne niz dotacje
4) Inwestycje prywatne
uzupeliniajgce wsparcie publiczne
dla przedsiebiorstw (dotacje)
5) Inwestycje prywatne
uzupelniajgce wsparcie publiczne
dla przedsiebiorstw (inne niz
dotacje)

6) Liczba przedsiebiorstw
wspoélipracujacych z osrodkami
badawczymi
7) Liczba przedsiebiorstw
objetych wsparciem w celu
wprowadzenia
produktéw nowych dla rynku
8) Liczba przedsiebiorstw
objetych wsparciem w celu
wprowadzenia
produktéw nowych dla firmy
9) Liczba wspartych funduszy
pozyczkowych
10) Liczba ostatecznych
odbiorcéw wspartych przez
fundusze pozyczkowe
11) Wartos¢ udzielonych
pozyczek w czesci UE
12) Liczba wspartych funduszy
poreczeniowych
13) Liczba ostatecznych
odbiorcéw wspartych przez
fundusze poreczeniowe
14) Wartos¢ udzielonych
poreczen w czesci UE

EFRR
Dzialanie/Poddziatani Lista wskaznikow Lista wskaznikow Wplyw na
e rezultatu produktu zjawisko
bezposredniego depopulacji
Dzialanie 1.1 1) Liczba przedsiebiorstw 1) Liczba przedsiebiorstw Projekty

w ramach tego
Dziatania moga
wplywacé na
ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy

1.2 Infrastruktura B+R

Liczba projektéw B+R
realizowanych przy wykorzystaniu
wspartej
infrastruktury badawczej

1) Liczba naukowcow
pracujacych w ulepszonych
obiektach infrastruktury
badawczej
2) Inwestycje prywatne
uzupetniajace wsparcie publiczne
w projekty w zakresie innowacji
lub badan i rozwoju
3) Liczba jednostek naukowych
ponoszacych naktady
inwestycyjne na dziatalnos¢ B+R
4) Liczba przedsiebiorstw
wspoétpracujacych z osrodkami

badawczymi

Projekty
w ramach tego
Poddziatania
moga wptywac
na ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy
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EFRR

Dzialanie/Poddziatani Lista wskaznikow Lista wskaznikéw Wplyw na

e rezultatu produktu zjawisko
bezposredniego depopulacji

5) Liczba realizowanych
projektéw B+R
2.1.1 Nowe produkty i 1) Liczba utworzonych miejsc 1) Liczba przedsiebiorstw Projekty
ustugi pracy u ostatecznych odbiorcow otrzymujacych wsparcie w ramach tego

IF 2) Liczba przedsiebiorstw Poddziatania

2) Liczba udzielonych
pozyczek/kredytéw w wyniku
wczesniej udzielonych
poreczen
3) Warto$¢ udzielonych
pozyczek/kredytéw w wyniku
wcze$niej udzielonych
poreczen

otrzymujacych wsparcie
finansowe inne niz dotacje
3) Inwestycje prywatne
uzupetniajgce wsparcie publiczne
dla
przedsiebiorstw (inne niz
dotacje)
4) Liczba wspartych funduszy
pozyczkowych
5) Liczba ostatecznych
odbiorcéw wspartych przez
fundusze pozyczkowe
6) Warto$c¢ udzielonych pozyczek
w cze$ci UE
7) Liczba wspartych funduszy
poreczeniowych
8) Liczba ostatecznych
odbiorcéw wspartych przez
fundusze poreczeniowe
9) Warto$¢ udzielonych poreczen
w czeéci UE

moga wptywacé
na ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy

2.1.2 Wsparcie TIK w
przedsiebiorstwach

1) Wzrost zatrudnienia we
wspieranych
przedsiebiorstwach

1) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych wsparcie
2) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych dotacje
3) Inwestycje prywatne
uzupetniajace wsparcie publiczne
dla
przedsiebiorstw (dotacje)
4) Liczba przedsiebiorstw

Projekty
w ramach tego
Poddziatania
moga wptywac
na ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc

objetych wsparciem w celu pracy
wprowadzenia
produktéw nowych dla rynku
5) Liczba przedsiebiorstw
objetych wsparciem w celu
wprowadzenia
produktéw nowych dla firmy
2.1.3 Nowe produkty i 1) Wzrost zatrudnienia we 1) Liczba przedsiebiorstw Projekty
ustugi w MSP na wspieranych otrzymujacych wsparcie w ramach tego
obszarach przedsiebiorstwach 2) Liczba przedsiebiorstw Poddziatania
przygranicznych otrzymujacych dotacje moga wptywac
3) Inwestycje prywatne na ograniczenie
uzupetniajgce wsparcie publiczne zjawiska
dla depopulacji

przedsiebiorstw (dotacje)
4) Liczba przedsiebiorstw
objetych wsparciem w celu
wprowadzenia
produktéw nowych dla rynku
5) Liczba przedsiebiorstw
objetych wsparciem w celu

poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy
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EFRR

Dzialanie/Poddziatani Lista wskaznikow Lista wskaznikéw Wplyw na

e rezultatu produktu zjawisko
bezposredniego depopulacji

wprowadzenia
produktéw nowych dla firmy
2.1.4 Inwestycje dla 1) Wzrost zatrudnienia we 1) Liczba podmiotéw ekonomii Projekty
Podmiotéw Ekonomii wspieranych spotecznej objetych wsparciem w ramach tego

Spotecznej przedsiebiorstwach Poddziatania

moga wptywacé
na ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc

pracy
Poddziatanie 2.2.1 1) Wzrost zatrudnienia we 1) Powierzchnia przygotowanych Projekty
Przygotowanie terenéw wspieranych terenéw inwestycyjnych w ramach tego
inwestycyjnych przedsiebiorstwach Poddziatania
2) Liczba inwestycji moga wptywacé
zlokalizowanych na na ograniczenie
przygotowanych terenach zjawiska
inwestycyjnych depopulacji

3) Liczba MSP zlokalizowanych na
przygotowanych terenach

poprzez wzrost
liczby miejsc

inwestycyjnych. pracy
2.2.2 Przygotowanie 1) Wzrost zatrudnienia we 1) Powierzchnia przygotowanych Projekty
terenéw inwestycyjnych wspieranych terendw inwestycyjnych w ramach tego
w Aglomeracji Opolskiej przedsiebiorstwach; Poddziatania
2) Liczba inwestycji moga wptywac
zlokalizowanych na na ograniczenie
przygotowanych terenach zjawiska
inwestycyjnych; depopulacji

3) Liczba MSP zlokalizowanych na
przygotowanych terenach

poprzez wzrost
liczby miejsc

inwestycyjnych. pracy
2.2.3 Przygotowanie 1) Wzrost zatrudnienia we 1) Powierzchnia przygotowanych Projekty
terenéw inwestycyjnych wspieranych terendw inwestycyjnych w ramach tego
na obszarach przedsiebiorstwach Poddziatania
przygranicznych 2) Liczba inwestycji moga wptywac
zlokalizowanych na na ograniczenie
przygotowanych terenach zjawiska
inwestycyjnych; depopulacji

3) Liczba MSP zlokalizowanych na
przygotowanych terenach
inwestycyjnych.

poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy

2.3 Wzmocnienie
otoczenia biznesu

1) Liczba przedsiebiorstw
korzystajacych z zaawansowanych
ustug (nowych
i/lub ulepszonych) swiadczonych
przez instytucje otoczenia biznesu
2) Liczba nowych przedsiebiorstw
powstatych przy wsparciu
instytucji
otoczenia biznesu

1) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych wsparcie
2) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych dotacje
3) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych wsparcie
niefinansowe
4) Liczba zaawansowanych ustug
(nowych lub ulepszonych)
$wiadczonych przez I0B
5) Liczba wspieranych nowych
przedsiebiorstw
6) Liczba instytucji otoczenia
biznesu wspartych w zakresie

Projekty w
ramach tego
Dziatania moga
posrednio
wptywacé na
ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy.
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profesjonalizacji ustug
2.4 Wspotpraca 1) Wzrost zatrudnienia we 1) Liczba przedsiebiorstw Projekty
gospodarcza i promocja wspieranych otrzymujacych wsparcie w ramach tego

przedsiebiorstwach 2) Liczba przedsiebiorstw Poddziatania

2) Liczba kontraktéw handlowych
zagranicznych podpisanych przez
przedsiebiorstwa wsparte w
zakresie internacjonalizacji

otrzymujacych dotacje
3) Liczba przedsiebiorstw
wspartych w zakresie
internacjonalizacji
dziatalnosci
4) Liczba przedsiebiorstw, ktére
wprowadzity zmiany
organizacyjno-
procesowe
5) Liczba wspieranych nowych
przedsiebiorstw
6) Inwestycje prywatne
uzupeliniajgce wsparcie publiczne
dla
przedsiebiorstw (dotacje)

7) Liczba wspartych
przedsiewziec¢ informacyjno-
promocyjnych o charakterze

miedzynarodowym;

8) Liczba wspartych
przedsiewziec¢ informacyjno-
promocyjnych o charakterze

krajowym.

moga wptywacé
na ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy

3.1.1 Strategie
niskoemisyjne w
miastach
subregionalnych

1) Szacowany roczny spadek emisji
gazow cieplarnianych
2) Liczba samochodéw
korzystajacych z miejsc
postojowych w
wybudowanych obiektach ,parkuj i
jedz"

1) Liczba wybudowanych
obiektow ,parkuj i jedz"

2) Liczb miejsc postojowych
w wybudowanych obiektach
»parkuj i jedz"

3) Dtugos¢ drég dla roweréw
4) Dtugo$¢ wybudowanych drég
dla roweréw
5) Dtugo$¢ przebudowanych drég
dla roweréw
6) Dtugos$¢ wyznaczonych Sciezek
rowerowych
7) Liczba jednostek taboru
pasazerskiego w publicznym
transporcie
zbiorowym komunikacji
miejskiej
8) Liczba zakupionych jednostek
taboru pasazerskiego w
publicznym
transporcie zbiorowym
komunikacji miejskiej
9) Liczba zmodernizowanych
jednostek taboru pasazerskiego
w publicznym transporcie
zbiorowym komunikacji
miejskiej
10) Pojemnos¢ taboru
pasazerskiego w publicznym

nie
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transporcie zbiorowym
komunikacji miejskiej
11) Pojemnos$¢ zakupionego
taboru pasazerskiego w
publicznym
transporcie zbiorowym
komunikacji miejskiej
12) Pojemno$c¢
zmodernizowanego taboru
pasazerskiego w publicznym
transporcie zbiorowym
komunikacji miejskiej
13) Dtugos¢ wybudowanej lub
zmodernizowane;j sieci
cieptowniczej

3.1.2 Strategie 1) Szacowany roczny spadek emisji 1) Liczba wybudowanych nie
niskoemisyjne w gazow cieplarnianych obiektow "parkuj i jedz"
Aglomeracji Opolskiej 2) Liczba samochodéw 2) Liczba miejsc postojowych
korzystajacych z miejsc w wybudowanych obiektach
postojowych w "parkuj i jedz"
wybudowanych obiektach ,parku;j i 3) Dtugos¢ drég dla roweréw
jedz" 4) Dtugos¢ wybudowanych drég
dla roweréw
5) Dtugo$¢ przebudowanych drég
dla roweréw
6) Dtugo$¢ wyznaczonych Sciezek
rowerowych
7) Liczba wybudowanych
obiektow "Bike&Ride"
8) Liczba stanowisk postojowych
w wybudowanych obiektach
"Bike&Ride"

3.2.1 Efektywnos¢ 1) Zmniejszenie rocznego zuzycia 1) Liczba zmodernizowanych nie
energetyczna w energii pierwotnej w budynkach energetycznie budynkéw
budynkach publicznych publicznych 2) Liczba jednostek wytwarzania

2) Szacowany roczny spadek emisji energii elektrycznej z OZE
gazoéw cieplarnianych 3) Liczba wybudowanych
3) llo$¢ zaoszczedzonej energii jednostek wytwarzania energii
elektrycznej elektrycznej z OZE
4) Ilo$¢ zaoszczedzonej energii 4) Liczba przebudowanych
cieplnej jednostek wytwarzania energii
elektrycznej z OZE
5) Liczba jednostek wytwarzania
energii cieplnej z OZE
6) Liczba wybudowanych
jednostek wytwarzania energii
cieplnej z OZE
7) Liczba przebudowanych
jednostek wytwarzania energii
cieplnej z OZE
8) Dodatkowa zdolnos$¢
wytwarzania energii ze zrédet
odnawialnych
9) Dodatkowa zdolno$¢
wytwarzania energii elektrycznej
ze zrédet odnawialnych
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bezposredniego depopulacji
10) Dodatkowa zdolno$¢
wytwarzania energii cieplnej ze
Zrédet odnawialnych

3.2.2 Efektywnos¢ 1) Liczba zmodernizowanych 1) Gteboka kompleksowa nie

energetyczna w energetycznie budynkéw modernizacja energetyczna
budynkach publicznych 2) Liczba wybudowanych budynkéw uzytecznosci
Aglomeracji Opolskiej jednostek wytwarzania energii publicznej wraz z wymiang
elektrycznej z OZE wyposazenia tych obiektow na
3) Liczba jednostek wytwarzania energooszczedne w tym m.in.:
energii cieplnej z OZE: a) ocieplenie obiektu,
4) Liczba wybudowanych b) wymiana okien, drzwi
jednostek wytwarzania energii zewnetrznych oraz o$wietlenia
cieplnej z OZE na
5) Liczba przebudowanych energooszczedne,
jednostek wytwarzania energii c) przebudowa systemow
cieplnej z OZE grzewczych (wraz z wymianag i
6) Dodatkowa zdolnos¢ podtaczeniem
wytwarzania energii ze zrédet do zrédia ciepta), systemow
odnawialnych: wentylacji i klimatyzacji,
7) Dodatkowa zdolnos¢ d) instalacja OZE w
wytwarzania energii elektrycznej | modernizowanych energetycznie
ze zrodet budynkach,
odnawialnych e) instalacja systemow
8) Dodatkowa zdolnos¢ chtodzacych, w tym réowniez z
wytwarzania energii cieplnej ze OZE.
zrodet 2) Audyty energetyczne dla
odnawialnych sektora publicznego, jako
element kompleksowy
projektu.

3.2.3 Efektywnos¢ 1) Szacowany roczny spadek emisji | 1) Liczba wspartych funduszy Projekty
energetyczna w gazow cieplarnianych pozyczkowych w ramach tego
mieszkalnictwie 2) Liczba utworzonych miejsc 2) Liczba ostatecznych Poddziatania

pracy u ostatecznych odbiorcow odbiorcéw wspartych przez moga wplywac
IF fundusze pozyczkowe na ograniczenie
3) Warto$¢ udzielonych pozyczek zjawiska
w czesci UE depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy
Dziatanie 3.3 Odnawialne | 1) Szacowany roczny spadek emisji 1) Liczba przedsiebiorstw Projekty
Zrodta energii gazoéw cieplarnianych otrzymujacych wsparcie w ramach tego
2) Liczba utworzonych miejsc 2) Liczba przedsiebiorstw Dziatania moga
pracy u ostatecznych odbiorcow otrzymujacych wsparcie wptywac na
IF finansowe inne niz ograniczenie
3) Warto$¢ udzielonych dotacje zjawiska
pozyczek/kredytéw w wyniku 3) Dodatkowa zdolno$¢ depopulacji
wcze$niej udzielonych wytwarzania energii ze zrédet poprzez wzrost
poreczen odnawialnych: liczby miejsc
4) Liczba udzielonych 4) Dodatkowa zdolnos$¢ pracy
pozyczek/kredytow w wyniku wytwarzania energii elektrycznej
wczes$niej udzielonych ze zrodet
poreczen odnawialnych
5) Dodatkowa zdolnos¢
wytwarzania energii cieplnej ze
zrodet
odnawialnych
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Dzialanie/Poddziatani
e

Lista wskaznikow
rezultatu
bezposredniego

Lista wskaznikow
produktu

Wplyw na
zjawisko
depopulacji

6) Liczba wspartych funduszy
pozyczkowych
7) Liczba ostatecznych
odbiorcéw wspartych przez
fundusze pozyczkowe
8) Warto$¢ udzielonych pozyczek
w czesci UE
9) Liczba wspartych funduszy
poreczeniowych
10) Liczba ostatecznych
odbiorcéw wspartych przez
fundusze poreczeniowe
II) Warto$¢ udzielonych poreczen
w cze$ci UE

3.4 Efektywnos¢
energetyczna MSP

1) Szacowany roczny spadek emisji
gazdéw cieplarnianych
2) llos¢ zaoszczedzonej energii
elektrycznej
3) Liczba utworzonych miejsc
pracy u ostatecznych odbiorcéow
IF

1) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych wsparcie
2) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych dotacje
3) Liczba przedsiebiorstw
otrzymujacych wsparcie
finansowe inne niz
dotacje
4) Liczba przedsiebiorstw, ktore
w wyniku wsparcia poprawity
efektywnos¢
energetyczna
5) Liczba zmodernizowanych
energetycznie budynkéw
6) Liczba wspartych funduszy
pozyczkowych
7) Liczba ostatecznych
odbiorcéw wspartych przez
fundusze pozyczkowe
8) Warto$¢ udzielonych pozyczek
w czeéci UE

Projekty
w ramach tego
Dziatania moga
wplywacé na
ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez wzrost
liczby miejsc
pracy

4.1 Mata retencja

1) Liczba ludno$ci odnoszacych
korzysci ze $Srodkéw ochrony
przeciwpowodziowej

1) Liczba urzadzen dla celéw
ochrony przeciwpowodziowej:
2) Liczba wybudowanych
urzadzen dla celéw ochrony
przeciwpowodziowej;

3) Liczba przebudowanych
urzadzen dla celéw ochrony
przeciwpowodziowej;

4) Pojemnos$¢ obiektéw matej
retencji.

nie

4.2 System wczesnego
reagowania i
ratownictwa

1) Liczba ludno$ci odnoszacych
korzysci ze $rodkéw ochrony przed
pozarami
laséw

1) Liczba zakupionych wozéw
pozarniczych wyposazonych w
sprzet do
prowadzenia akcji ratowniczych
i usuwania skutkéw katastrof;
2) Liczba jednostek stuzb
ratowniczych doposazonych w
sprzet do prowadzenia akcji
ratowniczych i usuwania
skutkéw katastrof.

nie

5.1 Ochrona

1) Powierzchnia siedlisk

1) Liczba siedlisk/zbiorowisk

nie
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bezposredniego depopulacji
réznorodnosci wspieranych w celu uzyskania ro$linnych objetych projektem
biologicznej lepszego statusu 2) Liczba przeprowadzonych
ochrony kampanii informacyjno-
2) Zasieg zrealizowanych edukacyjnych
przedsiewzie¢ edukacyjno- zwigzanych z edukacja
promocyjnych oraz ekologiczng
informacyjnych 3) Liczba wspartych form
ochrony przyrody
4) Liczba opracowanych
dokumentéw planistycznych
z zakresu ochrony przyrody
5) Liczba przeprowadzonych
kampanii reklamowych
promujacych walory turystyczne
6) Liczba osrodkow
prowadzacych dziatalno$¢ w
zakresie edukacji
ekologicznej objetych wsparciem
5.3.1 Dziedzictwo 1) Wzrost oczekiwanej liczby 1) Liczba zabytkow objetych nie
kulturowe i kultura odwiedzin w objetych wsparciem wsparciem
miejscach 2) Liczba zabytkow
nalezacych do dziedzictwa nieruchomych objetych
kulturowego i naturalnego oraz wsparciem
stanowiacych 3) Liczba zabytkéw ruchomych
atrakcje turystyczne objetych wsparciem
4) Liczba instytucji kultury
objetych wsparciem
5) Liczba wspartych obiektéw
dziedzictwa kulturowego
5.3.2 Dziedzictwo 1) Wzrost oczekiwanej liczby 1) Liczba zabytkdw objetych nie
kulturowe i kultura na odwiedzin w objetych wsparciem wsparciem
obszarach miejscach 2) Liczba zabytkow
przygranicznych nalezacych do dziedzictwa nieruchomych objetych
kulturowego i naturalnego oraz wsparciem
stanowiacych 3) Liczba zabytkéw ruchomych
atrakcje turystyczne objetych wsparciem
4) Liczba wspartych obiektow
dziedzictwa kulturowego
5.3.3 Dziedzictwo 1) Wzrost oczekiwanej liczby 1) Liczba zabytkéw objetych nie
kulturowe i kultura w odwiedzin w objetych wsparciem wsparciem
Aglomeracji Opolskiej miejscach 2) Liczba zabytkow
nalezacych do dziedzictwa nieruchomych objetych
kulturowego i naturalnego oraz wsparciem
stanowiacych 3) Liczba zabytkéw ruchomych
atrakcje turystyczne objetych wsparciem
4) Liczba wspartych obiektow
dziedzictwa kulturowego
5.4 Gospodarka wodno- 1) Liczba dodatkowych oséb 1) Dtugo$¢ sieci kanalizacji nie
Sciekowa korzystajacych z ulepszonego sanitarnej
oczyszczania 2) Dtugos$¢ wybudowanej
Sciekéw kanalizacji sanitarnej
2) Liczba dodatkowych os6b 3) Dtugos¢ przebudowanej
korzystajacych z ulepszonego kanalizacji sanitarnej
zaopatrzenia 4) Dtugos¢ wyremontowanej
w wode kanalizacji sanitarnej
5) Liczba wspartych oczyszczalni
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$ciekdw komunalnych:
6) Liczba przebudowanych
oczyszczalni §ciekdw
komunalnych
7) Liczba wyremontowanych
oczyszczalni $ciekdw
komunalnych
8) Dtugos¢ wyremontowanej
sieci wodociggowej
6.1 Infrastruktura 1) Catkowita dtugo$¢ nowych drég | 1) budowa drég oraz obwodnic - nie
drogowa 2) Dtugos$¢ wybudowanych drég drogi wojewddzkie
wojewodzkich 2) przebudowa drég oraz
3) Dtugos$¢ wybudowanych drég obwodnic - drogi wojewdédzkie
powiatowych 3) budowa drég oraz obwodnic -
4) Dtugo$¢ wybudowanych drég drogi lokalne
gminnych 4) przebudowa drég oraz
5) Catkowita dtugos¢ obwodnic - drogi lokalne.
przebudowanych lub
zmodernizowanych drég
6) Dtugos¢ przebudowanych drog
wojewodzkich
7) Dtugos¢ przebudowanych drog
powiatowych;
8) Dtugos¢ przebudowanych drog
gminnych;
9) Liczba projektéw w zakresie
poprawy bezpieczenstwa
uczestnikéw ruchu
drogowego
10) Liczba wybudowanych
obwodnic;
11) Dtugo$¢ wybudowanych
obwodnic.
10.1.1 Infrastruktura 1) Ludnos$¢ objeta ulepszonymi | 1) Liczba wspartych podmiotéw Projekty w
ochrony zdrowia w ustugami zdrowotnymi leczniczych ramach tego
zakresie profilaktyki 2) Naktady inwestycyjne na Poddziatania
zdrowotne;j zakup aparatury medycznej moga wptywac
mieszkancoéw regionu na ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez
poprawe
dostepnosci
ustug
zdrowotnych.
10.1.2 Infrastruktura - 1) Liczba wspartych osrodkow Projekty
ustug spotecznych opieki nad osobami zaleznymi w ramach tego
2) Liczba utworzonych obiektéw Poddziatania

opieki nad dzie¢mi do 3 roku
Zycia.

moga wptywac
na ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez
poprawe
dostepnosci
ustug opieki dla
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wynikajgce z Lokalnych
Planéw Rewitalizacji

ulokowanych na
zrewitalizowanych obszarach

infrastruktury zlokalizowanych
na
rewitalizowanych obszarach
2) Powierzchnia obszaréw
objetych rewitalizacjg
3) Otwarta przestrzen utworzona
lub rekultywowana na obszarach

EFRR

Dzialanie/Poddziatani Lista wskaznikow Lista wskaznikéw Wplyw na

e rezultatu produktu zjawisko
bezposredniego depopulacji
dzieci do lat 3

oraz oséb

starszych.

10.2 Inwestycje 1) Liczba przedsiebiorstw 1) Liczba wspartych obiektéw Projekty w

ramach tego
Dziatania moga
posrednio
wptywac na
ograniczenie
zjawiska
depopulacji

2) Liczba wspartych obiektéw
infrastruktury ksztatcenia
zawodowego
3) Liczba wspartych instytucji
popularyzujgcych nauke i
innowacje
4) Liczba szkét doposazonych
w sprzet na potrzeby dydaktyki

miejskich poprzez wzrost
4) Ludnos$¢ mieszkajaca na liczby miejsc
obszarach objetych pracy oraz
zintegrowanymi strategiami poprawe
rozwoju obszaréw miejskich warunkow
5) Wyremontowane budynki | mieszkaniowych
mieszkalne na obszarach
miejskich
Dziatanie 10.3 E-ustugi 1) Liczba os6b korzystajacych z 1) Liczba ustug publicznych Projekty w
publiczne ustug on-line udostepnionych on-line o stopniu ramach tego
dojrzatosci, co najmniej 3 Dziatania moga
a) liczba ustug publicznych wplywacé na
udostepnionych on-line o stopniu | ograniczenie
dojrzatosci 3 - dwustronna zjawiska
interakcja depopulacji
b) liczba ustug publicznych poprzez
udostepnionych on-line o stopniu | przeciwdziatani
dojrzatos$ci co najmniej 4 - e wykluczeniu
transakcja cyfrowemu.
2) Liczba podmiotéw, ktore
udostepnity on-line informacje
sektora publicznego
3) Liczba zdigitalizowanych
dokumentéw zawierajacych
informacje sektora publicznego
10.4 Rozwdj 1) Liczba osé6b objetych 1) Potencjat objetej wsparciem Projekty w
infrastruktury Dziataniami instytucji infrastruktury w zakresie opieki ramach tego
edukacyjnej i popularyzujacych nauke nad dzie¢mi lub infrastruktury Dziatania moga
szkoleniowej i innowacje edukacyjnej wptywac na

ograniczenie
zjawiska
depopulacji
poprzez
dostosowanie
oferty
edukacyjnej do
potrzeb rynku
pracy oraz
wzrostu
umiejetnosci
praktycznych
uczniow
i studentow

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie SZOOP EFRR RPO W02014-2020.
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W ramach RPO WO 2014-2020 znajduja sie Dziatania dedykowane projektom z zakresu
specjalizacji regionalnych, w tym inteligentnych specjalizacji. Cze$¢ dziatann poswiecona jest
wylacznie projektom z zakresu specjalizacji regionalnych i jako warunek bezwzgledny stawiany
wnioskodawcom jest realizowacja projektu, ktéry umozliwia rozwéj branz zidentyfikowanych
jako inteligentne specjalizacje regionalne w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa
Opolskiego do roku 2020. Ponizej zidentyfikowano te Dziatania:

» Dziatanie 1.1 Innowacje w przedsiebiorstwach
» Dziatanie 1.2 Infrastruktura B+R

Ponadto, w ramach w ramach RPO WO 2014-2020 znajduja sie rdwniez takie Dziatania, ktdre co
prawda nie warunkuja w sposob obligatoryjny konieczno$ci rozwoju branz z zakresu
specjalizacji regionalnych, ale punktuja dodatkowo te projekty, ktére speiniajg ten warunek.
Mowa tu o:

» Dziatanie 2.1 Nowe produkty i ustugi w MSP
> Dziatanie 2.3 Wzmocnienie otoczenia biznesu

Majac na uwadze powyzsze uzna¢ nalezy, ze w ramach RPO WO 2014-2020 wybierane s3
projekty wspierajace branze z zakresu specjalizacji regionalnych, w tym inteligentnych
specjalizacji.

3.8 Sposodb sformutowania kryteriow wyboru projektow oraz ich definicje

Zgodnie z Wytycznymi Ministerstwa Rozwoju w zakresie trybéw wyboru projektéw na lata
2014-2020 z dnia 31 marca 2015 roku ,zatwierdzane kryteria muszq by¢ okreslone w sposéb
wyczerpujgcy i zapewniajgcy realizacje celow szczegétowych i rezultatéw odpowiednich osi
priorytetowych, dziatan i Poddziatai RPO”. Kazde z kryteriow musi zawieral przynajmniej:
nazwe, definicje oraz opis znaczenia. Niniejszy rozdziat zawiera analize kryteriow pod wzgledem
ich definicji oraz sposobu sformutowania. Definicja kryteriow wyboru powinna w jednoznaczny
sposéb okresla¢ zasady oceny oraz metody pomiaru. Zatozeniem definicji jest opis kryterium
w sposéb umozliwiajagcy Wnioskodawcom jednoznaczne zidentyfikowanie zakresu informacji
i/lub dokumentacji potrzebnej witasciwej instytucji do potwierdzenia speinienia danego
kryterium. Ocena definicji kryteriow wyboru zostata przeprowadzona w oparciu o 5 aspektow:

— Obiektywnos¢,

— Mierzalno$¢,

— Jednoznaczno$¢ i precyzyjnosé,

— Poprawno$¢ merytoryczna,

— Spo6jnos¢ wewnetrzna w ramach konkurséw.

Ze wzgledu na zakres tematyczny raportu koncowego w rozdziale opisano jedynie kryteria, do
ktérych w wyniku ewaluacji zidentyfikowano braki w zakresie wymienionych wyzej cech
definicji. Szczegbétowa analiza i ocena kryteridéw, w tym kryteriow niewymagajgcych zmian
znajduje sie w raportach czgstkowych dla poszczegélnych Osi Priorytetowych. Ponizej
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przedstawiono zestawienie uwag odnoszacych sie do definicji w podziale na poszczegélne Osie
Priorytetowe.

0s1

W zakresie poprawnosci definicji i nazw kryteriéw analiza nie wykazata istotnych problemoéw.

osII

W zakresie poprawnos$ci definicji i nazw kryteriow analiza nie wykazala dla wiekszosci
kryteriéow istotnych problemoéw.

W kryterium dla Poddziatania 2.1.3 wystepuje btad w nazwie ,Projekt realizowany jest na
obszarze specjalizacji regionalnych wskazanych w RSIW02020”. Zastosowana nazwa sugeruje,
ze chodzi o obszar geograficzny/terytorialny. Wskazanym byloby zastosowanie innej nazwy np.
takiej jak w Poddziataniu 2.1.2 tzn. Projekt wpisuje sie w obszar specjalizacji regionalnych
wskazanych w RSIW02020.

Os 111

W zakresie poprawnosci definicji i nazw kryteriéw analiza nie wykazata istotnych probleméw.

0s1v

W przypadku kryteriow dla osi IV nie zidentyfikowano Zzadnych powaznych uchybien
zwigzanych ze sposobem sformutowania kryteriow wyboru projektéw oraz ich definicjami.
Prawie wszystkie kryteria otrzymaty maksymalng liczbe punktow.

W jednym przypadku (kryterium: adekwatno$¢ proponowanych zakupéw do zidentyfikowanych
potrzeb) zidentyfikowano mozliwo$¢ poprawienia definicji kryterium. Obecnie definicja odnosi
sie posrednio do elementu, ktéry nalezatoby wykaza¢ we wniosku. W opinii autoréw
opracowania skuteczniejsze bytoby zastosowanie definicji w innej postaci. Wskazanym bytoby
okreslenie punktacji okreslajacej, jakie elementy projektu skutkuja podwyzszeniem oceny tzn. sg
pozadane dla realizacji celéw Dziatania.
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Nazwa Definicja Uwaga
Wskazanym byloby okreslenie punktacji
okre$lajacej, jakie elementy projektu
skutkuja podwyzszeniem oceny tzn. sa
pozadane dla realizacji celéw dziatania.
Proponuje sie tym samym zawarcie
Ocena polega¢ bedzie na weryfikacji w definicji przedziatow wydatkow
zgodnosci zaproponowanych bezposrednio zwigzanych z prowadzeniem
rozwigzan technicznych z celami dziatah w wymienionych sferach.
dziatania i zidentyfikowanymi
potrzebami obszaru dziatania Ocena polega¢ bedzie na weryfikacji
jednostki. zgodno$ci zaproponowanych rozwigzan
technicznych z celami dziatania i
2 pkt - do 3 % wydatkéw zidentyfikowanymi potrzebami obszaru
kwalifikowalnych projektu nie jest dziataniajednostki.
bezposrednio zZwigzana
z prowadzeniem dziatan w zakresie: 2 pkt - pow. 97% wydatkéw
kwalifikowalnych projektu jest
-walka z pozarami lub innymi bezposrednio zwigzana z prowadzeniem
klgskami zywiotowymi; dziatan w zakresie:
-ratownictwo techniczne;
—ratown}ctwo chemlc.zne; -walka z pozarami lub innymi kleskami
-ratownictwo ekologiczne; L .
- i dyczne. Zleo%O\_/vyml, .
ratownictwo medy -ratownictwo techniczne;
3 y 1 pkt - powyzej 3 % do 15% L oronmiCtWO Cierlmc.zne"_
g Adekwamost — proponowanych yyqarcow kwalifikowalnych projektu alouILCO ¢ 0 DBIcne:
g zal:up(i)w do  zidentyfikowanych ,je  jest bezposrednio zwigzana yezhe.
< otrze ; e
.g p ;pzr;]l/\r/:gé?mem dziatan 1 .pkt _ 85%—97% wydatlf()w
-walka z poZzarami lub innymi kwalifikowalnych projektu Jest
kleskami zywiotowymi; bezposrednio zwigzana z prowadzeniem
-ratownictwo techniczne; dziafan w zakresie:
-ratownictwo chemiczne;
-ratownictwo ekologiczne; -walka z pozarami lub innymi kleskami
-ratownictwo medyczne. zywiotowymi;
-ratownictwo techniczne;
0 pkt - powyzej 15 % wydatkéw -ratown?ctwo chemic.zne;
kwalifikowalnych projektu nie jest -ratownictwo ekologiczne;
bezposrednio zwigzana -ratownictwo medyczne.
z prowadzeniem dziatan w zakresie:
0 pkt - 0-85% wydatkow
-walka z pozarami lub innymi kwalifikowalnych projektu jest
kleskami zywiotowymi; bezposrednio zwigzana zprowadzeniem
-ratownictwo techniczne; dziatan w zakresie:
-ratownictwo chemiczne; -walka z pozarami lub innymi kleskami
-ratownictwo ekologiczne; zywiotowymi;
-ratownictwo medyczne. -ratownictwo techniczne;
-ratownictwo chemiczne;
-ratownictwo ekologiczne;
-ratownictwo medyczne.
0sV

W zakresie poprawnosci definicji i nazw kryteriow analiza nie wykazata istotnych problemoéw.
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0s VI

W zakresie poprawnosci definicji i nazw kryteriéw analiza nie wykazata istotnych problemoéw.

0s VIl

W zakresie poprawnosci definicji i nazw kryteriéw analiza nie wykazata istotnych problemoéw.

W przypadku jednego kryterium zidentyfikowano nieprecyzyjno$¢ w nazwie. Nazwa kryterium
sugerowataby jego zerojedynkowy i obligatoryjny charakter, podczas gdy jest to kryterium

punktowane.
Nazwa Definicja Uwaga

Skuteczno$¢ aktywizacji zawodowej jest Nazwa Kryterium sugeruje jego
uzalezniona od elastycznego, kompleksowego obligatoryjny oraz zerojedynkowy
podejscia do zagadnienia izastosowania charakter, co nie jest zgodne
szerokiej gamy rozwiazan. (...) z rzeczywistoScig. Sugeruje sie zmiang
Takie = kompleksowe podejécie realnie np. Odsetek uczestnikéw objetych
zwiekszy szanse na wyjscie z bezrobocia tego  kompleksowym wsparciem w ramach
uczestnika projektu. projektu.

N 0 pkt - projekt nie uwzglednia

: Kompleksowos¢ wsparcia kompleksowosci wsparcia dla minimum 10%

= przewidzianego wramach uczestnikow;

T‘: projektu w odniesieniu do 1 pkt -projekt uwzglednia kompleksowosé

E minimum 10% uczestnikéw. wsparcia dla minimum 10% uczestnikow;

2 pkt - projekt uwzglednia kompleksowo$¢
wsparcia dla minimum 20% uczestnikow;
3 pkt - projekt uwzglednia kompleksowo$c
wsparcia dla minimum 30% uczestnikow;
4 pkt - projekt uwzglednia kompleksowos¢
wsparcia dla minimum 40% uczestnikow;
5 pkt- projekt uwzglednia kompleksowos¢
wsparcia dla minimum 50% uczestnikow.

0s VIII

W przypadku definicji oraz nazw kryteriow nalezy wskaza¢, Zze powinny one odnosi¢ sie do
celow Dziatania. W sytuacji, gdy Dziatanie zaktada deinstytucjonalizacje form opieki
wlasciwszym podej$ciem, anizeli wskazywanie na brak mozliwosci tworzenia miejsc
w instytucjonalnych placéwkach opiekuniczo-wychowawczych w ramach projektéw, jest
okres$lenie, iz wszystkie nowoutworzone miejsca dotycza rodzinnych form pieczy zastepczej.
Dzieki takiemu podejsciu jednoznacznie wskazuje sie na pozadane w ramach projektu Dziatania.
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Dzialanie 8.1 naborI

ramach pomocy technicznej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Opolskiego na lata 2014-2020

Nazwa Definicja
Realizacja projektu Nazwa:
w ramach projektu  zapewnia Dziatania .
obejmujacego  Dziatania na prowadzace do

rzecz wsparcia rodziny i pieczy
zastepczej nie s3 tworzone
nowe miejsca w ramach opieki

instytucjonalnej, tj. wow lokalnej

placowkach opiekunczo- spotecznosci poprzez 2
e . spotecznosci

wychowawczych powyzej 14 tworzenie

0s6b. rodzinnych form

pieczy zastepczej.

odejscia od opieki
instytucjonalnej do
ustug $wiadczonych

Definicja:

zaplanowano

Uwaga

Sugeruje sie zmiane nazwy i definicji kryterium:

W ramach projektu obejmujacego Dziatania na rzecz wsparcia
rodziny i pieczy zastepczej wszystkie nowopowstate miejsca
dotycza rodzinnych form pieczy zastepczej

Realizacja projektu zapewnia Dziatania prowadzace do odejscia
od opieki instytucjonalnej do ustug $wiadczonych w lokalnej
poprzez tworzenie
zastepczej. W ramach kryterium bada sie czy w projekcie nie
utworzenia
placéwkach opiekunczo-wychowawczych powyzej 14 osé6b.

rodzinnych form pieczy

miejsc w instytucjonalnych

W kryterium dotyczacym zakresu wsparcia tzn. udziatu oséb z grup, do ktoérych Dzialania
powinny by¢ skierowane zgodnie z zakltadanymi celami, miernikiem jest to czy odsetek os6b
z danej grupy przekracza 30% wszystkich uczestnikow projektéw. W ramach definicji nie
wskazano jednoznacznie, ze dla kazdej z grup nalezy ten udziat policzy¢ oddzielnie, co moze
wprowadza¢ w btad i zasugerowaé wnioskodawcy, Ze udziat obu grup razem musi wynies$¢
przynajmniej 30%.

Dzialanie 8.1 nabér I

Dzialanie 8.2 nabér I

Nazwa

Projekt zaklada wsparcie dwdch
grup os6b:

- 0 znacznym lub umiarkowanym
stopniu niepetnosprawnosci

- z niepetnosprawno$ciami
sprzezonymi, niepetnosprawnoscia
intelektualng oraz 0s6b
z zaburzeniami psychicznymi.

Projekt zaklada wsparcie dwdch
grup os6b:

- 0 znacznym lub umiarkowanym
stopniu niepetnosprawnosci,

- z niepetnosprawno$ciami
sprzezonymi,

z niepetnosprawnoscia
intelektualna oraz 0s6b

z zaburzeniami psychicznymi.

Definicja
0 pkt - nie zakltada wsparcia dla
zadnej z grup na poziomie > 30%
(liczony w stosunku do wszystkich
uczestnikéw projektu
1 pkt - projekt zaktada wsparcie dla
jednej grupy na poziomie > 30%
(liczony w stosunku do wszystkich
uczestnikow projektu)
2 pkt - projekt zaktada wsparcie dla
obydwu grup na poziomie > 30%
(liczony w stosunku do wszystkich
uczestnikéw projektu)
0 pkt - nie zakltada wsparcia dla
Zzadnej z grup na poziomie > 30%
(liczony w stosunku do wszystkich
uczestnikow projektu
1 pkt - projekt zaktada wsparcie dla
jednej grupy na poziomie > 30%
(liczony w stosunku do wszystkich
uczestnikow projektu)
2 pkt - projekt zaktada wsparcie dla
obydwu grup na poziomie > 30%
(liczony
w stosunku do
uczestnikéw projektu)
+2 pkt - dodatkowe punkty przyznaje
sie za wykorzystanie rozwigzan
wypracowanych z udziatem Srodkéw
EFS w ramach programow
operacyjnych na lata 2007-2013.

wszystkich
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Uwaga

W definicji kryterium wskazano, Ze projekt
uzyska 2pkt, gdy zapewni wsparcie dla
obydwu grup na poziomie >30%. Zapis nie
wskazuje jednoznacznie czy udzial obu
grup sumuje sie. Nalezy jednoznacznie
doprecyzowaé, ze projekt dla Kkazdej
zobydwu grup zakltada wsparcie na
poziomie >30%,
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W przypadku naboru I dla Dziatania 8.2 analiza wykazata niewielki problem ze spodjnoscia

kryteriow. W opinii autoré6w opracowania niepotrzebnie zdublowane zostaty zapisy dotyczace

braku mozliwosci realizacji projektéw obejmujacych wytacznie prace socjalng. W celu

zapewnienia maksymalnej przejrzystosci kryteriow zdecydowanie bardziej preferowanym

rozwigzaniem jest zachowanie ostroznosci z faczeniem zapiséw dwoch kryteriow.

Nazwa

Praca socjalna nie wystepuje
samodzielnie  jako  instrument
aktywnej integracji o charakterze
spotecznym.

Praca socjalna jest obowigzkowo

Dzialanie 8.2 naboér II

stosowana w projekcie przez
jednostki organizacyjne pomocy
spoteczne;j.

Definicja

Bioragc pod uwage kompleksowo$c¢
wsparcia projekty obejmujace
wylacznie prace socjalng nie sa
przyjmowane do dofinansowania.

Praca socjalna jest traktowana, jako
instrument aktywnej integracji o
charakterze spotecznym i jest
obowigzkowo stosowana w
projektach przez jednostki
organizacyjne pomocy spolecznej.
Jednoczesnie projekty obejmujgce
wylacznie prace socjalng nie s3
przyjmowane do dofinansowania.

Uwaga

Nalezy rozroznié oba kryteria.
Niepotrzebnie w ramach definicji kryterium
dotyczacego obowigzku stosowania pracy
socjalnej zawarto informacje o braku
mozliwosci realizacji projektow
obejmujacych jedynie prace socjalng. Na
fakt ten wskazuje inne z kryteriéw i nie ma
potrzeby  powielania tej  informacji,
poniewaz nie dotyczy ona bezposrednio
kryterium, w  ktérego definicji ja
zamieszczono.

Rekomenduje sie usuniecie fragmentu
definicji: Jednocze$nie projekty obejmujgce
wytgcznie  prace  socjalng nie  s3
przyjmowane do dofinansowania.

Kryterium powinno by¢ sformutowane jako wymaég. Wiasciwa forma nazwy i definicji zwieksza

przejrzystos¢ dla Wnioskodawcéw i Ekspertéw, ktorzy oceniajg wnioski. Zdecydowanie

preferowanym podejSciem jest zastosowanie kryteriow o charakterze warunkujgcym.

Nazwa

Jednostki organizacyjne pomocy
spotecznej, o ktérych mowa w
ustawie z dn. 12.03.2003r. o
pomocy spotecznej nie moga
wdrazac samodzielnie
instrumentow aktywizacji

zawodowe;j.

Dzialanie 8.2 nabér I

0sIX

Definicja

Wdrazanie tych instrumentéw w
ramach projektow jednostek
organizacyjnych pomocy spotecznej
jest mozliwe wylacznie przez
podmioty  wyspecjalizowane w
zakresie aktywizacji zawodowe;j.

Uwaga

Sugeruje sie zmiane nazwy Kkryterium i jego
definicji:

Wdrazanie instrumentéw  aktywizacji
zawodowej, w ramach projektéw jednostek
organizacyjnych pomocy spotecznej jest
realizowane wylacznie przez podmioty
wyspecjalizowane w zakresie aktywizacji
zawodowej.

Sprawdzane jest czy w ramach projektu
Dziatania Z zakresu wdrazania
instrumentéw aktywizacji zawodowej sa
realizowane przez podmioty
wyspecjalizowane w zakresie aktywizacji
zawodowej, w szczegllnosci, czy
w projekcie nie przewidziano realizacji tych
zadan samodzielnie przez Jednostki
organizacyjne pomocy spotecznej, o ktérych
mowa wustawie z dn. 12.03.2003r.
0 pomocy spotecznej.

W przypadku jednego kryterium zidentyfikowano element, ktéry mozna by zoptymalizowaé
przy ogloszeniu kolejnych naboréw w ramach osi IX. W ramach Dziatania 9.1 Rozwo6j edukacji
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i Poddziatan 9.1.4 Wsparcie edukacji przedszkolnej w Aglomeracji Opolskiej oraz 9.1.3 Wsparcie
edukacji przedszkolnej przewidziano Kkryterium, ktére nie doprecyzowuje jakos$ciowych
wymagan dla jego spelnienia. Poniewaz jest to kryterium punktowane skuteczniejsze bytoby
zapewnienie jako$ciowego minimum zaktadajacego spetnienie tych wytycznych.

Nazwa Definicja Uwaga

Przez fakt, ze nie wprowadzono minimalnej
ilosci czasu, o jaki wydluzone zostang
Bada sie czy Wnioskodawca zapewnia godziny pracy osrodkow wychowania
w ramach projektu wydtuzenie godzin  przedszkolnego punktacje  otrzymaja
pracy o$rodkéw wychowania zaréwno projekty poprawiajace w sposéb
- przedszkolnego znaczacy ten aspekt, jak i zakladajgce
2 Wydtuzenie godzin pracy zgodnie z przeprowadzong diagnoza: jedynie symboliczne wydtuzenie czasu. Ze
= o$rodkéw wychowania 5 pkt - Projekt zaklada wydtuzenie wzgledu na zréznicowanie
s przedszkolnego. godzin pracy osrodkéw wychowania zapotrzebowania na wydluzenie godzin
a przedszkolnego pracy osrodkow wychowania
0 pkt - Projekt nie zaktada wydtuzenia  przedszkolnego w poszczegdlnych gminach
godzin pracy osrodkow wychowania wlasciwym wydaje sie uzaleznienie oceny
przedszkolnego od wydtuzenia czasu stosownie do
zdiagnozowanych potrzeb gminy, w tym

zakresie.

0sX

W zakresie poprawnosci definicji i nazw kryteridw analiza nie wykazata istotnych probleméw.
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3.9 Skutecznosc kryteriow wyboru projektow

Analiza skutecznosci kryteriow wyboru projektéow przedstawia przede wszystkim wyniki oceny
kryteriow pod wzgledem spdéjnosci z zatozeniami i celami Dziatan i Poddziatan oraz
adekwatno$ci znaczenia danego kryterium dla calo$Sci oceny. S3a to kluczowe kwestie
w najwiekszym stopniu wptywajace na skutecznos¢ kryteriéw wyboru projektéw. Dodatkowymi
aspektami poddanymi ewaluacji byta zdolno$¢ kryteriéw do wyboru projektéw innowacyjnych,
a takze wptywania na realng jako$c¢ projektéw oraz sp6jnos$¢ z zasadami polityk horyzontalnych,
w tym analiza zagrozenia dyskryminacji okreslonych grup potencjalnych beneficjentow i grup
docelowych.

Ponizej przedstawiono tabele, w ktdérej dokonano analizy spéjnosci kryteriow oceny dla
wszystkich Dziatan i Poddziatan, w ktérych zrealizowano lub zaplanowano nabory.

Tabela 6 Spdjnos¢ kryteriow z celami i wskaznikami w ramach poszczegdlnych Eziatan i Poddziatan?

Kryteria
Nazwa / + - Ogodtem Udziatl +
Dzialanie 1.1 4 13 0 17 76,47%
Poddziatanie 2.1.2 5 7 1 13 53,85%
Poddziatanie 2.1.3 3 6 2 11 54,55%
Poddziatanie 2.2.1 7 8 0 15 53,33%
Poddziatanie 2.2.2 11 8 0 19 42,11%
Poddziatanie 2.2.3 7 8 0 15 53,33%
Dziatanie 2.3 17 5 0 22 22,73%
Dziatanie 2.4 9 8 0 17 47,06%
Poddziatanie 3.1.1 6 13 0 19 68,42%
Poddziatanie 3.1.2 8 11 0 19 57,89%
Poddziatanie 3.2.1 7 12 0 19 63,16%
Poddziatanie 3.2.2 8 12 0 20 60,00%
Dziatanie 3.4 6 7 0 13 53,85%
Dziatanie 4.1 7 1 14 42,86%
Dziatanie 4.2 4 9 0 13 69,23%
Dziatanie 5.1 11 23 0 34 67,65%
Dziatanie 5.2 4 7 0 11 63,64%
Poddziatania 5.3.1 17 1 23 21,74%
Poddziatania 5.3.2 13 6 0 19 31,58%
Poddziatanie 5.3.3 21 12 1 34 35,29%
Dziatanie 5.4 9 12 0 21 57,14%
Dziatanie 6.1 13 11 0 24 45,83%
Dziatanie 7.2 10 3 0 13 23,08%
7 ,+” kryterium spdjne z celami i wskazZnikami, ,-” kryterium niespdjne z celami i wskaZnikami, ,/” nie

dotyczy (kryterium odnosi sie do innych aspektéw np. wytycznych MR)
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Dziatanie 7.3 6 1 0 7 14,29%
Dziatanie 7.4 12 5 0 17 29,41%
Dziatanie 7.5 6 2 0 8 25,00%
Dziatanie 7.6 11 2 0 13 15,38%
Dziatanie 8.1 14 41 1 56 73,21%
Dziatanie 8.2 6 8 0 14 57,14%
Dziatanie 8.3 9 8 0 17 47,06%
Poddziatanie 9.1.1 5 11 1 17 64,71%
Poddziatanie 9.1.2 8 11 0 19 57,89%
Poddziatanie 9.1.3 8 8 1 17 47,06%
Poddziatanie 9.1.4 9 11 1 21 52,38%
Poddziatanie 9.1.5 0 11 0 11 100,00%
Poddziatanie 9.2.1 5 10 1 16 62,50%
Poddziatanie 9.2.2 9 1 19 47,37%
Dziatanie 9.3 3 6 0 9 66,67%
Poddziatanie 10.1.1 21 24 0 45 53,33%
Poddziatanie 10.1.2 8 15 0 23 65,22%
Dziatanie 10.2 10 9 0 19 47,37%
Dziatanie 10.3 13 10 0 23 43,48%

Zrédto: opracowanie wtasne.

Ze wzgledu na duza liczbe wytycznych dotyczacych wymogéw formalnych udziat kryteriéw
wplywajacych na realizacje celéw oraz wskaZnikdw w przypadku niektérych dziatan jest
stosunkowo niski. W przypadku 18 Dziatan i Poddziatan kryteria wptywajace na realizacje celéw
i wskaznikéw stanowity mniej niz potowe wszystkich kryteriow. W niektérych Dziataniach
zidentyfikowano kryteria, ktére nie byly spdjne z celami i wskaznikami oraz nie wynikaty
z wymogow formalnych.

W ramach analizy kryteridw nie wykazano wystepowania kryteriow, ktére zostatyby pominiete
i w znaczacy sposob ograniczytyby zdolno$¢ wyboru projektéw optymalnych dla realizacji celéw
dziatan i programu. Udziat zastosowanych kryteriéw, ktére w sposéb bezposredni odnosza sie
do wskaznikéw produktu lub/i rezultatu jest zréznicowany w poszczegélnych osiach,
Dziataniach i Poddziataniach. Kryteria, ktére nie odnosza sie bezposrednio do wskaznikéw
rezultatu i/lub produktu znajduja swoje uzasadnienie w dokumentach strategicznych,
wytycznych lub koniecznos$ci weryfikacji zdolnosci wnioskodawcy do realizacji projektu.
Zmniejszenie liczby kryteriow odnoszacych sie do aspektéw formalnych i wytycznych MR jest
niemozliwe do zrealizowania, poniewaz IZ ma obowigzek zapewni¢ zgodno$¢ projektéw z tymi
zasadami, do czego najskuteczniejszym narzedziem jest zastosowanie kryteriéw wyboru
projektow.

Kryteria wptywajace na realng jakos¢ przedktadanych projektéw to przede wszystkim kryteria
odnoszace sie do planowanych rezultatow i produktéow projektu. Posredni wptyw na jako$¢
projektéw ma potencjat instytucjonalny beneficjenta, jego do$wiadczenie itp. Jednakze
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najwazniejszymi Kkryteriami okres$lajacymi jako$¢ projektéow sa te odnoszace sie w sposob
bezposredni do efektéw planowanych dziatan. We wszystkich Osiach, Dziataniach
i Poddziataniach zidentyfikowano wystepowanie tego rodzaju kryteriow.
Ich skuteczno$¢ w wytanianiu wysokiej jakosci projektéw ocenia sie wysoko.

W wiekszosci osi kryterium innowacyjnosci nie jest aspektem kluczowym i dlatego kryteria
oceniajgce innowacyjno$¢ nie majg wysokiego wplywu na wybor projektow. Wyjatkiem jest
Dziatanie 1.1, w ktérym cecha ta jest weryfikowana na dwa sposoby tzn. poprzez kryteria
obligatoryjne zerojedynkowe, gdzie weryfikowane jest czy projekt speilnia wymagania
w zakresie innowacyjno$ci oraz punktowane, gdzie oceniana jest skala innowacyjnosci.
W ramach Dziatania 1.1 wystepuje zatem wysoka zdolnos¢ kryteriow do wyboru projektow
innowacyjnych. Do kryteridw wptywajacych na innowacyjno$¢ wybieranych projektéw nalezg
przede wszystkim:

— Skala innowacyjnosci produktéw /ustug/technologii bedacych rezultatem projektu,
— Projekt dotyczy innowacji produktowej lub procesowej,
— Innowacyjno$¢ produktéw/ustug/technologii bedacych rezultatem projektu.

Kryteria wyboru projektéw w ramach wszystkich Osi Priorytetowych RPO WO 2014-2020
poddano rowniez analizie ze wzgledu na stosowanie zasady réwnosci. Sprawdzono czy
wykorzystane kryteria nie prowadza do dyskryminacji poszczegdlnych grup potencjalnych
beneficjentéw oraz grup docelowych. Zadne z zastosowanych kryteriéw nie stoi w sprzeczno$ci
z zasadg réwnosci oraz nie dyskryminuje potencjalnych beneficjentéw i grup docelowych.

W ramach kryteriow wyboru projektéow dla I Osi Priorytetowej nie przewidziano kryteriow
uniwersalnych majacych na celu wyodrebnienie projektéw, ktore sg zgodne z zasadami
realizacji polityk horyzontalnych:

Umowa Partnerstwa definiuje nastepujace zasady horyzontalne, z ktérymi kryteria wyboru
projektéw powinny by¢ spdjne:

Zasady partnerstwa:

— Promowanie réwnosci szans kobiet i mezczyzn
— Zrownowazony rozwaj

— Zachowanie zasad polityki przestrzennej

— Zapobieganie dyskryminacji

W ramach poszczeg6lnych kryteriow szczegétowych zaré6wno formalnych, jak i merytorycznych
nie zidentyfikowano zadnych kryteriow, ktore mogtyby by¢ sprzeczne z powyzszymi zasadami.
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Kryteria merytoryczne szczegétowe zostaly poddane analizie réwniez ze wzgledu na
adekwatno$¢ punktéw mozliwych do uzyskania w ramach danego kryterium w stosunku do jego
znaczenia dla celé6w i wskaznikéw RPO WO 2014-2020.

0s1

Kryteria uniwersalne
W ramach Osi I nie przewidziano uniwersalnych kryteriow merytorycznych punktowanych.

W ramach naboru do Dzialania 1.1 zastosowano 4 kryteria merytoryczne szczegétowe
punktowane oraz 4 kryteria dodatkowe punktowane. Laczna punktacja uzyskana za te czesc¢
oceny mogta wynies¢ maksymalnie 39 punktéw. W opinii autoréw opracowania waga
poszczegdlnych kryteriow odpowiada ich istotnosci, a zakres zastosowanych wskaznikéw jest
odpowiedni, poniewaz najwiekszy wptyw na ocene ma kryterium oddziatujace na
innowacyjno$¢, co odpowiada celom i wskaznikom dla tego Poddziatania.

Dzialanie 1.1 Innowacje w przedsiebiorstwach

ilos¢
punktéw
wplyw na
ocened

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna

Nabér1 Wersja nr 1, marzec 2016 r.
Nabor II, Wersja nr 1, pazdziernik 2016 r

Kryteria merytoryczne szczegétowe

1 Projekt realizowany we wspoétpracy z sektorem B+R 0-1pkt 4 4 10,3%
2 Innowacyjnos¢ produktow/us}ug /technologii bedacych rezultatem 0,2 lub 4 4 16 41,0%
projektu pkt
3 Doswiadczenie we wspo%pra.cy zZ sektgrem B+R lub posiadanie wtasnej 0-4pkt 2 8 20,5%
jednostki B+R
4 Wozrost liczby etatéw badawczych 0 - 3 pkt 1 3 7,6%
Kryteria dodatkowe
1 Projekt dqtyczy le.a‘}al’.l ogranlczg]acych presje na §rodow?sko, w tym 0 lub 2 pkt 2 4 10,3%
m.in. ograniczajacych emisje substancji do sSrodowiska
2 Projekt realizowany w partnerstvl\\;llsepprzez przedsiebiorstwa z sektora 0 1ub 1 pkt 2 2 5,1%
Projekt realizowany przez duze przedsiebiorstwo we wspdtpracy z o
3 MSP i/lub organizacjami pozarzadowymi i instytucjami badawczymi 0lub 1 pkt 1 1 2,6%
4 Projekt realizowany przez przedsiebiorstwo z sektora MSP 0lub 1 pkt 1 1 2,6%

8 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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0s 11

Kryteria uniwersalne
W ramach Osi Il nie przewidziano uniwersalnych kryteriéw merytorycznych punktowanych.
Dzialanie 2.1 Nowe produkty i ustugi w MSP

Poddzialanie 2.1.2 Wsparcie TIK w przedsiebiorstwach

wplyw na
ocene’®

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilo$¢
punktéw

Nabor I, Wersja nr 1, lipiec 2016 1.

Kryteria merytoryczne szczegétowe

1 Projekt wpisuje sie w obszar specjalizacji regionalnych wskazanych w 0-2 bkt 3 6 10,91%
RSIW02020 P

10,91%
2 Rodzaj stosowanych rozwiagzan/technologii 0 -3 pkt 2 6 0
14,55%
3 Obszar biznesowy implementacji projektu 0 -4 pkt 2 8 0
Poziom przedsiebiorczo$ci na obszarze, na ktérym planowana jest 14,55%

4 o . 1-4 pkt 2 8

realizacja projektu

Whioskodawca jest przedsiebiorstwem ekologicznym lub wniosek 10,91%

5 . " . 0 -3 pkt 2 6

dotyczy inwestycji ekologicznych

- P I . 14,55%

6 Wplyw na modernizacje proceséw biznesowych w przedsiebiorstwie 0-4pk 2 8
. s . 7,27%

7 Wptyw na innowacyjnos¢ oferowanych produktéw/ustug 0 -2 pkt 2 4
. . 7,27%

8 Wktad wlasny wyzszy od minimalnego 0 -4 pkt 1 4

5,449
9 Wzrost liczby etatow 0 -3 pkt 1 3 &
Kryteria dodatkowe
1 Whioskodawca jest przgdgqblorstwem we wezesnej fazie rozwoju lub 1 pkt 1 1 1,82%
przedsiebiorstwem nowozatoZonym

2 Whnioskodawca posiada standard zarzadzania jakoscia 0-1 pkt 1 1 1,82%

W ramach naboru do Poddziatania 2.1.2 zastosowano 9 kryteriow merytorycznych
szczegOtowych oraz 2 kryteria dodatkowe. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta
wynie$¢ maksymalnie 55 punktéw. W opinii autoréw opracowania waga poszczegdlnych
kryteriow odpowiada ich istotnosci, a zakres zastosowanych wskaznikéw jest odpowiedni,
poniewaz najwiekszy wptyw na ocene maja kryteria wplywajace na jakos¢ projektu i realizacje
celu szczegotowego oraz wskaznikow.

9 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Poddzialanie 2.1.3 Nowe produkty i ustugi w MSP na obszarach przygranicznych

ilo$c
punktéow

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
wplyw na
ocenel?

Nabor I, Wersja nr 1, wrzesien 2016

Kryteria merytoryczne szczegétowe

Projekt realizowany jest na obszarze specjalizacji regionalnych _ o
1 wskazanych w RSIW02020 0-2pkt 3 6 15,38%
2 Wdrozenie innowacji Wypracovefgr};)gh w ramach Osi Priorytetowej 0 lub 2 2 4 10,26%
3 Whioskodawca jest przec_lsw;blorst_yvem ek_ologlcznym lub wniosek 0-3pkt 2 6 15,38%
dotyczy inwestycji ekologicznych
4 Wnioskodawca jest przgdsgblorstwem we wezesnej fazie rozwoju lub 2 pkt 2 4 10,26%
przedsiebiorstwem nowozatoZonym
5 Miejsce realizacji projektu 0lub 1 pkt 2 2 513%
6 Innowacyjnos¢ produktow/us{ug /technologii bedacych rezultatem 0,2 lub 4 pkt 2 8 20,51%
projektu
7 | Udziat w klastrach, stowarzyszeniach branzowych, izbie gospodarczej | 0,1 lub 2 pkt 1 2 513%
8 Wzrost liczby etatéw 0 -3 pkt 1 3 7,69%
Kryteria dodatkowe
1 Wktad wiasny wyzszy od minimalnego 0 - 4 pkt 1 4 10,26%

W ramach naboru do Poddziatania 2.1.3 zastosowano 9 kryteriow merytorycznych
szczegOtowych oraz kryterium dodatkowe. L.aczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta
wynie$s¢ maksymalnie 39 punktéw. W opinii autoréw opracowania waga poszczegdlnych
kryteriow odpowiada ich istotnoSci, azakres zastosowanych wskaznikéw jest odpowiedni,
poniewaz najwiekszy wplyw na ocene majg kryteria oddziatujgce na innowacyjnos$¢, co
odpowiada celom i wskaznikom dla tego Poddziatania.

Dzialanie 2.2 Przygotowanie terenéw inwestycyjnych na rzecz gospodarki

W ramach naboru do Poddziatania 2.2 =zastosowano 9 kryteriow merytorycznych
szczegbtowych. t.aczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 45
punktow. W opinii autoré6w opracowania waga poszczeg6élnych kryteriow odpowiada ich
istotnos$ci, a zakres zastosowanych wskaznikow jest odpowiedni, poniewaz najwiekszy wptyw
na ocene majg kryteria oceniajace oddzialywanie projektéw na wskazniki i cel RPO WO 2014-
2020.

Poddzialanie 2.2.1 Przygotowanie teren6w inwestycyjnych

10 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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wplyw na
ocenell

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilo$¢
punktéow

Nabér I, Wersja nr 1, listopad 2016 r

Kryteria merytoryczne szczegoétowe

1 Zapotrzebowanie na tereny inwestycyjne 0-2 pkt 3 6 13%
2 Zagospodarowanie terendéw zdegradowanych 0-1 pkt 3 3 7%
3 Odlegtos$¢ sieci komunikacyjnej 0-2 pkt 2 4 9%
4 Projekt realizowany w partnerstwie 0 lub 2 pkt 2 4 9%
5 Na].dad ]ed.nostkowy: wydatki kwah/ﬁkqwalne 1nwestyC]1/ 1-4 pkt 4 8 18%
Powierzchnia przygotowanych terenéw inwestycyjnych (ha)
6 Komplementarnos$¢ projektu 0-3 pkt 2 6 13%
7 Odlegtos¢ istniejgcej najwazniejszej infrastruktury technicznej 0-6 pkt 1 6 13%
8 Wskaznik przed51qb10rc.zosc1 na obs:zarze. gminy, na ktérej planowana 1-4 pkt 1 4 9%
jest realizacja projektu
9 Wskaznik bezrobocia na obszarze gminy, na ktérej realizowany jest 1-4 pkt 1 4 9%

projekt

W ramach naboru do Poddzialania 2.2.2 zastosowano 10 kryteribw merytorycznych
szczegbtowych. L.aczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynies¢ maksymalnie 45
punktow. W opinii autor6w opracowania waga poszczeg6élnych kryteriow odpowiada ich
istotnos$ci, a zakres zastosowanych wskaznikdéw jest odpowiedni, poniewaz najwiekszy wptyw
na ocene majg Kryteria oceniajace oddziatywanie projektow na wskazniki i cel dokumentu
strategicznego ZIT i posrednio celu i wskaznikéw RPO WO 2014-2020.

Poddzialanie 2.2.2 Przygotowanie terendw inwestycyjnych w Aglomeracji Opolskiej

wplyw na
ocene!?

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilo$é
punktéw

Nabér I, Wersja nr 1, listopad 2016 r

Kryteria merytoryczne szczegétowe

1 Zapotrzebowanie na tereny inwestycyjne 0- 2 pkt 3 6 13%

2 Zagospodarowanie terendw zdegradowanych 0-1pkt 3 3 7%

3 Oddziatywanie na zjawiska problem?we mdept.yflkowane w Strategii 1-3 pkt 1 4 9%
ZIT Aglomeracji Opolskiej

11 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
12 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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4 Odlegtos$¢ sieci komunikacyjnej 0-2 pkt 2 4 9%
5 Stopien realizacji przez projekt Wskazpl}(a okreslonego dla Aglomeracji 0,2 lub 4 pkt 2 8 18%
Opolskiej
6 Projekt realizowany w partnerstwie 0 lub 2 pkt 2 6 13%
7 Komplementarno$¢ projektu 0-3 pkt 2 6 13%
8 Odlegto$¢ istniejgcej najwazniejszej infrastruktury techniczne;j. 0-6 pkt 1 4 9%
9 Wskaznik przedswblorc.zosa na obs_zarze. gminy, na ktérej planowana 1-4 pkt 1 4 9%
jest realizacja projektu
10 Wskaznik bezrobocia na obsza;:sjgkmtmy, na ktérej realizowany jest 1-4 pkt 1 6 13%

W ramach naboru do Poddzialania 2.2.2 zastosowano 10 kryteribw merytorycznych
szczegbtowych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 45
punktéw. W opinii autoréw opracowania waga poszczego6lnych kryteriow odpowiada ich
istotnos$ci, a zakres zastosowanych wskaznikoéw jest odpowiedni, poniewaz najwiekszy wptyw
na ocene maja kryteria oceniajace oddzialywanie projektéw na wskazniki i cel RPO WO 2014-
2020.

Poddzialanie 2.2.3 Przygotowanie terenéw inwestycyjnych na obszarach przygranicznych

wplyw na
oceneld

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilo$¢
punktéow

Naboér I, Wersja nr 1, listopad 2016 r

Kryteria merytoryczne szczegétowe

1 Zapotrzebowanie na tereny inwestycyjne 0-2 pkt 3 6 13%
2 Zagospodarowanie terendéw zdegradowanych 0-1 pkt 3 3 7%
3 Odlegtos¢ sieci komunikacyjnej 0-2 pkt 2 4 9%
4 Projekt realizowany w partnerstwie 0 lub 2 pkt 2 4 9%
5 Na].dad ]ed.nostkowy: wydatki kwah/ﬁkqwalne lnwestyCJI/ 1-4 pkt 4 8 18%
Powierzchnia przygotowanych terenéw inwestycyjnych (ha)
6 Komplementarno$¢ projektu 0-3 pkt 2 6 13%
7 Odlegto$¢ istniejacej najwazniejszej infrastruktury technicznej 0-6 pkt 1 6 13%
3 Wskaznik przedsugblorc.zosa na obs.zarzel gminy, na ktérej planowana 1-4 pkt 1 4 9%
jest realizacja projektu
9 Wskaznik bezrobocia na obszaprrzsj‘;g]rzmy, na ktérej realizowany jest 1-4 pkt 1 4 9%

13 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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W ramach Dziatania 2.3 zastosowano 13 kryteridw merytorycznych punktowanych. Wage
poszczegdlnych kryteriéw okreslono prawidlowo. Najwiekszy wpltyw na ocene (15,7%) ma
kryterium bezposrednio odnoszace sie do celu szczegétowego i wskaznikéw oraz jednocze$nie
uwzgledniajace efektywnos$¢ kosztowa: naktad jednostkowy: koszt kwalifikowany inwestycji
/zsumowana liczba obstugiwanych podmiotéw w okresie 2 lat od zakonczenia realizacji
rzeczowej projektu. Znaczna cze$¢ Kryteriow odnosi sie, do jakosci projektéw i majg one
posredni wptyw na realizacje celu i wskaznikdw, co utrudnia jednoznaczng ocene ich wag (ich
wplyw na realizacje celu nie jest jednoznaczny).

Dzialanie 2.3 Wzmocnienie otoczenia biznesu

wplyw na
ocenel4
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Nabér I, Wersja nr 1, wrzesien 2015 r

Kryteria merytoryczne szczegétowe

Naktad jednostkowy: koszt kwalifikowany inwestycji /zsumowana
1 liczba obstugiwanych podmiotéw w okresie 2 lat od zakonczenia 1-4 pkt 4 16 15,7%
realizacji rzeczowej projektu.

2 Zwu;kszt.am.e zatrudmen}a w v.vynlku reall.zaql PK‘OJFktU .(maks. do 12 0-3 pkt 4 12 11,8%

miesiecy od zakonczenia rzeczowej realizacji projektu).

Doswiadczenie w zakresie udzielonej pomocy podmiotom 0,1lub3
3 C . 3 9 8,8%
gospodarczym z terenu wojewo6dztwa opolskiego pkt

4 Komplementarno$¢ projektu. 0-1pkt 3 3 2,9%
5 Udziat wktadu prywatnego wiekszy od minimalnego. 0-4 pkt 3 12 11,8%
6 Kompleksowo$¢ projektu na rzecz biznesu. 1 lub 2 pkt 2 4 3,9%
7 Wspotpraca instytucji otoczenia biznesu ze sfera B+R. 0-2 pkt 2 4 3,9%
8 Projekt wspiera przedsiebiorstwa i inwestycje ekologiczne. 0-1 pkt 2 2 2,0%
9 Naktad jednostkowy: kosz,t kwallflkf)wany 1.nwe:.styC]}/llczba 0-3 pkt ) 6 5,9%

nowoutworzonych etatéw w wyniku realizacji projektu.

YT - S - . "
10 Wzrost % llcz.by obs}uglwanych p(?dmlo'Fow EiZlel reall.zacll.mwestyql 1-4 pkt ) 8 7.8%

w oKkresie 2 lat od zakonczenia realizacji rzeczowej projektu.

11 Jakos¢ strategii biznesowe;j. 0, ZPLutb > 2 10 9,8%
12 Jako$¢ rocznego planu Dziatania. O’ZPII?? > 2 10 9,8%
13 Jako$¢ ustug 10B. 0, ZPLutb 3 2 6 5,9%

W ramach Dziatania 2.4 zastosowano 9 kryteridw merytorycznych punktowanych oraz pie¢
kryteriow dodatkowych. Wage poszczegdlnych kryteriow okre$lono prawidtowo. Najwiekszy
wplyw na ocene (12,7%) ma kryterium bezposrednio odnoszace sie do celu szczegdtowego
i wskaznikow: naktad jednostkowy: Wprowadzenie produktu/ustugi na nowy rynek zagraniczny

4 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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lub wprowadzenie nowego produktu/ustugi na rynek zagraniczny. Znaczna cze$¢ kryteriow
odnosi sie, do jakosci projektéw i maja one posredni wptyw na realizacje celu i wskaznikéw.

Dzialanie 2.4 Wspoélpraca gospodarcza i promocja

ilos¢
punktéow
wplyw na
ocenels

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna

Nabor I, Wersja nr 1, wrzesien 2016

Kryteria merytoryczne szczegétowe

1 Zwiekszenie efektywnosci funkcjonowania przedsiebiorstwa. 0 -2 pkt 3 6 8,5%
2 Wprowadzem.e produktu/ustugi na nowy rynek zagraniczny lub 0 Tub 3 pkt 3 9 12,7%
wprowadzenie nowego produktu/ustugi na rynek zagraniczny.
3 Wktad whasny wyzszy od minimalnego. 0 -4 pkt 2 8 11,3%
Projekt prowadzi do wprowadzenia zmian organizacyjno - _ o
4 procesowych. Kryterium nie dotyczy przedsiebiorstw nowozatozonych. 0-2pkt 2 4 56%
Projekt dotyczy kluczowych lub potencjalnie kluczowych obszaréw _ o
> rozwoju wskazanych w RSIW02020 0-2pkt 2 4 56%
6 Udziat przychodéw prze.dsm?u.)rstwa dot}fcza}cy’ch eksportu w 0-3pkt 2 6 8,5%
stosunku do wielkos$ci przychodéw ogétem.
7 Ocena konkurencyjnosci produ.ktu/us%ugl bedacej przedmiotem 0-1pkt 2 2 2.8%
projektu.
8 Kompleksowo$¢ projektu. 1-3 pkt 1 3 4,2%
9 Komplementarno$¢ projektu. 0-3 pkt 1 3 4,2%
Kryteria dodatkowe
1 Whioskodawca jest przgdgqblorstwem we wezesnej fazie rozwoju lub 2 pkt 2 4 5,6%
przedsiebiorstwem nowozatoZonym
2 Whioskodawca jest prze(_ism;blors.t.wem ekploglcznym lub wniosek 3 pkt 2 6 8,5%
dotyczy inwestycji ekologicznych.
Tematyka wydarzenia gospodarczego jest zgodna z zakresem
3 dziatalnosci przedsiebiorstwa wskazanej w opracowanej strategii, 0 lub 2 pkt 2 4 5,6%
istniejacym modelu biznesowym.

4 Zasieg ,wydarzenia gospodarczego”. 1-3 pkt 2 6 8,5%
5 Zaangazowanie wnioskodawcy w wydarzenie gospodarcze. 1-3pkt 2 6 8,5%
0s 111

Kryteria uniwersalne

W ramach Kryteridw uniwersalnych dla Osi Il nie przewidziano kryteriow merytorycznych
uniwersalnych punktowanych.

15 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Dzialanie 3.1 Strategie niskoemisyjne
Poddzialanie 3.1.1 Strategie niskoemisyjne w miastach subregionalnych

W ramach naboru I do Poddziatania 3.1.1 zastosowano 2 kryteria merytoryczne szczegdtowe
ogolne oraz 9 przewidzianych dla projektéw zwigzanych z mobilnos$cig miejska i 5 zwigzanych
z sieciami cieplnymi/chtodniczymi. Tym samym dla projektéw z zadaniami z zakresu mobilnosci
miejskiej maksymalna ocena wynosita 100 pkt, a dla projektéw z zadaniami z zakresu sieci
cieplnej/chtodniczej 67 pkt. W naborze Il kryteria nie ulegly zmianie, jedynie w ramach tego
naboru nie bylo mozliwosci ubiegania sie o $rodki w ramach zadania zwigzanego z siecig
cieplng/chtodnicza.

W opinii autoréw opracowania kryteria punktowane zostaty okreslone prawidtowo i nadano im
znaczenie adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéw RPO WO 2014-2020.
Najwyzsze znaczenie mialy kryteria wplywajace na realizacje wskaznikow. Nalezy zatem
pozytywnie oceni¢ zastosowang procedure konkursowa, w konteks$cie wag i iloSci punktéw
przyznawanych za poszczegolne kryteria.
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Nabér I - Wersja 1, czerwiec 2016 1.
Projekt realizuje
1 wskaznik/wskazniki 02 3k1t“b 3 12 | 12%/17,9%
z ram wykonania P
2 _ Kryterium 1-4 pkt 3 12 12%/17,9%
$rodowiskowe
Mobilno$¢ miejska
1 Zintegrowany charakter projektu 0-3 pkt 3 9 9%
2 Projekt realizowany w partnerstwie 0-3 pkt 2 6 6%
3 Kompleksowo$¢ projektu 1-5pkt 2 10 10%
4 Komplementarno$¢ projektu 0-3 pkt 1 3 3%
Poprawa wewnetrznej dostepnosci komunikacyjnej w miastach ) o
5 subregionalnych i/lub ich obszaréw funkcjonalnych 1-3 pkt 3 9 9%
6 Integracja gatezi transportowych 0 Lukli 5 3 15 15%
7 Obszar realizacji projektu 1-3 pkt 2 6 6%
8 Udziat $srodkéw witasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 4%
9 Elementy projektu dotyczace taboru autobusowego (jesli dotyczy) 1-7pkt 2 14 14%

16 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Sie¢ cieplna/chtodnicza

Naktad jednostkowy: wydatki kwalifikowalne / dtugos¢ sieci )
1 cieplnej/chtodniczej 1-4 pkt 3 12 17,9%
Naktad jednostkowy: wydatki kwalifikowalne / ilo$¢ nowych )
2 odbiorcow 1-4 pkt 3 12 17,9%
3 Naktad jednostkowy: wydatki kwallf.lkowalne / ilo$¢ zaoszczedzonej 1-4 pkt 3 12
energii 17,9%
4 Komplementarno$¢ projektu 0-3 pkt 1 3 4,5%
5 Udziat $rodkéw witasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 6.0%
) 0
Nabér II - Wersja 1, styczen 2017 r.
. - L . 0,2,31ub
1 Projekt realizuje wskaznik/wskazniki z ram wykonania 4 pkt 3 12 12%
2 Kryterium srodowiskowe 1-4 pkt 3 12 12%
Mobilno$¢ miejska
1 Zintegrowany charakter projektu 0-3 pkt 3 9 9%
2 Projekt realizowany w partnerstwie 0-3 pkt 2 6 6%
3 Kompleksowo$¢ projektu 1-5pkt 2 10 10%
4 Komplementarno$¢ projektu 0-3 pkt 1 3 3%
Poprawa wewnetrznej dostepnosci komunikacyjnej w miastach } o
5 subregionalnych i/lub ich obszaréw funkcjonalnych 1-3 pkt 3 9 9%
6 Integracja gatezi transportowych 0 ;Lll(bt > 3 15 15%
7 Obszar realizacji projektu 1-3 pkt 2 6 6%
8 Udziat Srodkéw wtasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 4%
9 Elementy projektu dotyczace taboru autobusowego (jesli dotyczy) 1-7pkt 2 14 14%

Poddzialanie 3.1.2 Strategie niskoemisyjne w Aglomeracji Opolskiej

W ramach naboru do Poddziatania 3.1.2 zastosowano 11 kryteribw merytorycznych
szczegbtowych. t.aczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 72
punkty.

Podobnie jak w przypadku Poddziatania 3.1.1 kryteria punktowane zostaty okreslone
prawidlowo i nadano im znaczenie adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéw
RPO WO 2014-2020. Najwyzsze znaczenie miaty kryteria wptywajgce na realizacje wskaznikdw.
Nalezy zatem pozytywnie oceni¢ zastosowang procedure konkursowg, w kontekscie wag i ilosci
punktéw przyznawanych za poszczeg6lne kryteria.
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punktéow

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
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wplyw na
ocenel”

Nabor I Wersja nr 1, marzec 2016 r
Nabor II, Wersja nr 1, pazdziernik 2016 r.

1 Kryterium srodowiskowe 1-4 pkt 3 12 16,4%
2 Zintegrowany charakter projektu 1-3 pkt 3 9 12,3%
3 Projekt realizowany w partnerstwie 0-3 pkt 2 6 8,2%
4 Oddziatywanie na zjawiska problemgwe Zlde.nt.yflkowane w Strategii 1-4 pkt 1 4 5,5%
ZIT Aglomeracji Opolskiej
5 Kompleksowo$¢ projektu 1-5pkt 1 5 6,8%
6 Komplementarno$¢ projektu 0-3 pkt 1 3 4,1%
7 Poprawa wewnetrzne;j dostqpnosc.l k.omunlkacy]ne] Aglomeracji 1-3 pkt 3 9 12,3%
Opolskiej
8 Integracja gatezi transportowych 0 ;1;3 1 3 3 4,1%
9 Obszar realizacji projektu 1-3 pkt 2 6 8,2%
10 Udziat $Srodkéw witasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 5,5%
. - P P . 0,21ub 4
11 Projekt realizuje wskaznik/wskazniki z ram wykonania pkt 3 12 16,4%

Dziatanie 3.2 Efektywnos¢ energetyczna
Poddzialanie 3.2.1 Efektywnos$¢ energetyczna w budynkach publicznych

W ramach naboru do Poddziatania 3.2.1 zastosowano 8 kryteriow merytorycznych
szczegOtowych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie§¢ maksymalnie 65
punktow.

W Poddziataniu 3.2.1 kryteria punktowane zostaty okre$lone prawidtowo i nadano im znaczenie
adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéw RPO WO 2014-2020. Najwyzsze
znaczenie miaty kryteria wptywajgce na realizacje wskaznikéw. Nalezy zatem pozytywnie oceni¢
zastosowang procedure konkursowg, w kontek$cie wag i ilosci punktéw przyznawanych za
poszczegdlne kryteria.

17 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Nabér I, Wersja nr 1, listopad 2016 r
1 | Kryterium $rodowiskowe 1-4 pkt 3 12 18,5%
2 | Poprawa efektywnosci energetycznej (w %) 1-3 pkt 3 9 13,8%
Kompleksowo$¢ projektu w zakresie dziatan zwiekszajacych ) o
3 efektywno$¢ energetyczng z jednoczesnym wykorzystaniem OZE 1-6 pkt 3 18 27.7%
4 Poprawa efektywnosci energetycznej w budynkach publicznych - 1-4 pkt 2 3 12,3%
naktad jednostkowy
5 | Udziat srodkéw wtasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 6,2%
6 | Okres zwrotu inwestycji 0-3 pkt 2 6 9,2%
7 | Funkcja spoteczna budynkéw 1 lub 3 pkt 1 3 4,6%
3 \(/;ZI(J:zz)r)ae udzielane przez przedsiebiorstwa ustug energetycznych 01lub 5 pkt 1 5 7.7%

Poddzialanie 3.2.2 Efektywno$¢ energetyczna w budynkach publicznych
Aglomeracji Opolskiej

W ramach naboru do Poddziatania 3.2.2 zastosowano 8 Kkryteriow merytorycznych
szczeg6towych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie§¢ maksymalnie 65
punktow.

Podobnie jak w Poddziataniu 3.2.1 w Poddziataniu 3.2.2 kryteria punktowane zostaty okres$lone
prawidlowo i nadano im znaczenie adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéw
RPO WO 2014-2020. Najwyzsze znaczenie miaty kryteria wptywajace na realizacje wskaznikdw.
Nalezy zatem pozytywnie oceni¢ zastosowang procedure konkursowg, w kontekscie wag i ilosci
punktéw przyznawanych za poszczegolne kryteria.
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1 Kryterium $rodowiskowe 1-4 pkt 3 12 18,5%
2 Poprawa efektywnosci energetycznej (w %) 1-3 pkt 3 9 13,8%
Kompleksowos¢ projektu w zakresie dziatan zwiekszajacych ) o
3 efektywno$¢ energetyczna z jednoczesnym wykorzystaniem OZE 1-6 pkt 3 18 27,7%
4 Poprawa efektywnosci energe.tyczne] w budynkach publicznych - 1-4 pkt 2 3 12,3%
naktad jednostkowy

18 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/t3czna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
19 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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5 Udziat $rodkéw witasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 6,2%
6 Okres zwrotu inwestycji 0-3 pkt 2 6 9,2%
7 Funkcja spoteczna budynkéw 1 lub 3 pkt 1 3 4,6%
3 Wsparcie udzielane przez przzeéi;éqg)iorstwa ustug energetycznych 01lub 5 pkt 1 5 7.7%

Dzialanie 3.4 Efektywno$¢ energetyczna MSP

W ramach naboru do Dziatania 3.4 zastosowano 6 kryteriow merytorycznych szczegdétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 38 punktow.

Ogolnie przypisane kryteriom wagi i maksymalng liczbe punktéw nalezy ocenié¢ pozytywnie.
Podkreslaja one znaczenia kryteriéw wptywajacych na realizacje wskaznikoéw. Jednocze$nie ze
wzgledu na mate znaczenie kryterium innowacyjno$ci projektu dla koncowej oceny mozna
zaktadag¢, ze projekty tego rodzaju nie sg wystarczajgco premiowane.

«
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1 Naktad jednostkowy: wydatki kw;.l.llflkowane/ warto$¢ wskaznika 1-4pkt 3 12 31,6%
redukcji CO2
Kompleksowos¢ projektu w zakresie dziatan zwiekszajacych ) o
2 efektywno$¢ energetyczng z jednoczesnym wykorzystaniem OZE 1-3pkt 3 9 23,7%
3 Poprawa efektywnosci energetycznej (w %) 1 -3 pkt 3 9 23,7%
4 Wktad whasny wyzszy od minimalnego 0 -4 pkt 1 4 10,5%
5 Komplementarnos.c prO]ektu. z innymi prOJektaml/mwestyC] ami 0-3pkt 1 3 7.9%
realizowanymi przez wnioskodawce
6 Innowacyjnos¢ projektu 0 lub 1 pkt 1 1 2,6%
0s1v

Dzialanie 4.1

W ramach naboru do Dziatania 4.1 zastosowano 6 kryteriéw merytorycznych szczegdtowych,
punktowanych. Maksymalny wynik za te cze$¢ oceny wynosi 57 punktéw, co stanowito 100%
1acznej oceny merytorycznej (brak kryteriow horyzontalnych o charakterze punktowym).
W opinii autor6w opracowania waga poszczegoélnych kryteriow odpowiada ich istotnosci,
a wptyw na ocene jest adekwatny do znaczenia kryterium dla osiggniecia wartos$ci wskaznikéw
oraz w efekcie celéw RPO WO 2014-2020.

20 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/iaczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Nazwa Kkryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene
Pojemnos¢ obiektow matej 3 1-3 pkt 21,1%
retencji
Powierzchnia oddziatywania 3 1-4 pkt 21,1%
projektu
Liczba os6b objeta ochrong 3 1-4 pkt 21,1%
po realizacji projektu
WyKkorzystanie naturalnych, 3 1-3 pkt 15,8%
bardziej przyjaznych dla
$rodowiska metod
wptlywajacych na stan
retencji regionu
Projekt stanowi 2 0 lub 2 pkt 7,0%
uzupetnienie dziatan
wspieranych w perspektywie
2007-2013
Udziat Srodkéw wiasnych 2 0-4 pkt 14,0%
wyzszy od minimalnego

Dzialanie 4.2

W ramach naboru do Dziatania 4.2 zastosowano 12 kryteriéw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie§¢ maksymalnie 70 punktéw,
co stanowi 100% tacznej oceny merytorycznej (brak kryteriéw horyzontalnych o charakterze

punktowym). W opinii

autoro6w opracowania w przypadku kryterium adekwatnos$¢

proponowanych zakupéw do zidentyfikowanych potrzeb nie doszacowano znaczenia tego
kryterium. Jest to kryterium bezposrednio wplywajace na realizacje celu szczegétowego
Dziatania 4.2 i powinno mie¢ wiekszy wptyw na ocene. Pozostate kryteria zostaty zmierzone

prawidtowo.

Nazwa Kkryterium

Waga

Punktacja

Wplyw na ocene

Potencjalne mozliwosci jednostki
ratowniczej w odniesieniu do
aktualnych i planowanych w
wyniku realizacji projektu dziatan
ratowniczych

0-2 pkt

8,6%

Teren Dziatania jednostki
ratowniczej

1-4 pkt

17,1%

Naktad jednostkowy: wydatki
kwalifikowalne inwestycji/liczba
podejmowanych dziatan na terenie
Dziatania jednostki ratowniczej w
okresie 3 lat kalendarzowych
poprzedzajacych rok w ktérym
ztozono wniosek o dofinansowanie
projektu

1-4 pkt

11,4%

Kategoria jednostki ratowniczej

1, 2 lub 4 pkt

11,4%

Liczba mieszkancéw na terenie
Dziatania jednostki ratowniczej
przypadajaca na jeden samochéd
ratowniczy nie starszy niz 10 lat

1-3 pkt

8,6%

Komplementarno$¢ projektu

0-1 pkt

2,9%

Udziat $srodkéw wiasnych wyzszy
od minimalnego

0-3 pkt

8,6%

Projekt realizowany
w partnerstwie

0-3 pkt

8,6%

Wplyw projektu na realizacje
Strategicznego planu adaptacji dla
sektoréw i obszaréw wrazliwych

0 lub 5 pkt

14,3%
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na zmiany klimatu do roku 2020 z

perspektywa do roku 2030

Liczba wyjazdow jednostki 1 1-4 pkt 57%
ratowniczej do zdarzen w ciagu

roku

Adekwatnos¢ proponowanych 1 0-2 pkt 2,9%
zakupéw do zidentyfikowanych

potrzeb

osVv

W ramach naboru I do Dziatania 5.1 wystepuja cztery typy projektéw, dla ktérych zastosowano
rézne kryteria w zalezno$ci od ich charakterystyki. Analiza adekwatnosci znaczenia wag zostata
przeprowadzona dla kazdego typu projektu osobno.

W przypadku pierwszego typu projektu maksymalna ilos¢ punktéw mogta wynie$s¢ 57.
Najwiekszy wptyw na ocene miato kryterium dotyczace efektywnosci planowanych dziatan oraz
zapotrzebowania na Dzialania projektowe. W opinii autor6w opracowania waga
poszczegdlnych kryteriow odpowiada ich istotnos$ci, a wptyw na ocene jest adekwatny do
znaczenia kryterium dla osiggniecia warto$ci wskaznikéw oraz w efekcie celow RPO WO 2014-
2020.

Dla drugiego typu projektu maksymalna ilo$¢ punktow mogta wynies$¢ 52. Najwiekszy wplyw na
ocene miaty kryteria dotyczace zapotrzebowania na Dziatania projektowe oraz wskazujgce na
zasieg oddziatywania projektu, co ma istotny wptyw na realizacje wskaznikow. W opinii
autor6w opracowania waga poszczegdlnych kryteriéw odpowiada ich istotnosci, a wptyw na
ocene jest adekwatny do znaczenia kryterium dla osiagniecia warto$ci wskaznikéw oraz
w efekcie celow RPO WO 2014-2020.

W przypadku trzeciego typu projektu maksymalna ilo§¢ punktéw mogta wynies$¢ 41. Najwiekszy
wplyw na ocene miaty kryteria odnoszace sie do statusu istniejgcego lub proponowanego do
ochrony obszaru objetego projektem oraz zasieg projektu. Sa to najwazniejsze aspekty
wplywajace na realizacje wskaznikow i celu. W opinii autorow opracowania waga
poszczegblnych kryteriow odpowiada ich istotno$ci, a wptyw na ocene jest adekwatny do
znaczenia kryterium dla osiggniecia warto$ci wskaznikéw oraz w efekcie celow RPO WO 2014-
2020.

W ocenie merytorycznej czwartego typu projektu maksymalna ilo$¢ punktow mogta wyniesé 52.
Najwiekszy wplyw na ocene miaty kryteria odnoszgce sie do zasiegu projektu oraz ilosci
zastosowanych form przekazu informacji. Sg to najwazniejsze kryteria wpltywajgce na realizacje
wskaznikow i celu dla tego typu projektéw. W opinii autoré6w opracowania waga
poszczegdlnych kryteriow odpowiada ich istotnos$ci, a wptyw na ocene jest adekwatny do
znaczenia kryterium dla osiggniecia wartosSci wskaznikéw oraz w efekcie celow RPO WO 2014-

Dziatanie 5.1 Ochrona réznorodnosci biologicznej
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ilos¢
punktéow
wplyw na
ocene?l

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna

Nabér I, Wersja nr 1, wrzesien 2016 r.

Reintrodukcja, ochrona ex situ, ochrona in situ gatunkéw zagrozonych, ochrona i odbudowa zdegradowanych i
zagrozonych siedlisk przyrodniczych.

1 Stopien zagrozenia siedliska lub gatunku (status) lub dotyczy 1-3 pkt 4 12
ograniczenia presji gatunkéw obcych P 20,0%
2 Liczba gatunkow i ich status, ktérych dotyczy projekt lub na terenie 1-3 pkt 3 9
siedliska, ktorego dotyczy projekt P 15,0%
Naktad jednostkowy: wydatki kwalifikowalne inwestycji / pow. objeta
3 projektem (przy ochronie siedlisk) lub liczba gatunkow zagrozonych 1-4 pkt 3 12
(przy projektach dot. ochrony gatunkéw) 20,0%
4 Status istniejgcego lub proponowanego do ochrony obszaru objetego 0-4 pkt 2 3
projektem 13,3%
5 Projekt dotyczy jednego z rodzajow ochrony 1-2pkt 3 6
10,0%
Projek li i -2 pki
6 rojekt realizowany w partnerstwie 0-2 pkt 3 6 10,0%
7 Udziat $rodkéw wiasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 6.7%
, /70
Kryteria dodatkowe
1 Projekt obejmuje Dziatania w zakresie mikroretencji (jesli dotyczy) 3 pkt 1 3 5,0%
Opracowanie planéw/programéw ochrony i inwentaryzacji przyrodniczych
1 Wymagana dokumentacja 0-1 pkt 3 3 5,8%
2 Dotychczasowa dokumentacja na temat obszaru/siedliska/gatunku 0 -3 pkt 3 9 17,3%
3 Status istniejacego lub proponowanego do ochrony obszaru objetego 0-4 pkt 2 8 15,4%
projektem
4 Stopien zagrozenia 51ed.llska 11.1.b gatunk,u (status) lub dotyczy 1-3 pkt 3 9 17.3%
ograniczenia presji gatunkéw obcych
5 Zasieg terytorialny projektu 1-3 pkt 3 9 17,3%
6 Kompleksowo$¢ projektu 0 -2 pkt 2 4 7,7%
7 Projekt realizowany w partnerstwie 0-2 pkt 3 6 11,5%
8 Udziat $Srodkéw witasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 7,7%
Podniesienie standardu bazy technicznej i wyposazenia parkow krajobrazowych i rezerwatéw przyrody oraz inne
Dzialania zwigzane z formami ochrony przyrody lub zwiazane z edukacja ekologiczna i tworzenie centréw ochrony
réoznorodnosci biologicznej na obszarach miejskich i pozamiejskich (w oparciu o gatunki rodzime).
Doswiadczenia beneficjenta/partnera w zakresie realizacji podobnych
1 typéw projektow 1-2 pkt 2 4 9,1%
2 Status istniejacego lub proponowanego do ochrony obszaru objetego 0- 4 pkt 4 16 36,4%
projektem
3 Zasieg oddziatywania projektu 1-3 pkt 3 9 20,5%
4 Uwzglednia Dziatania zwigzane z efektyV\.mosalq energetyczng lub/i 0-1 pkt 2 2 45%
ochrong/adaptacja do zmian klimatu

21 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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5 Projekt realizowany w partnerstwie 0-2 pkt 3 6 13,6%

6 Udziat Srodkéw wtasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 9,1%
Kryteria dodatkowe

1 Projekt obejmuje Dziatania w zakresie mikroretencji (jesli dotyczy) 3 pkt 1 3 6,8%

Wykorzystanie lokalnych zasobéw przyrodniczych, prowadzenie kampanii edukacyjno-informacyjnych

1 0Oddziatywanie projektu pod wzgledem grupy docelowej 1-3 pkt 3 9 17,3%
2 Zasieg terytorialny projektu 1-3 pkt 4 12 23,1%
3 Zastosowana forma przekazu 1-3 pk 3 9 17,3%
4 Kompleksowo$¢ projektu 1-2 pkt 3 6 11,5%
5 Wptyw projektu na popravy«_—;‘ sw1adon{10.sc? spo%_eczer_lstwa w zakresie 1-3 pkt 2 6 11,5%
ochrony réznorodnosci biologicznej
6 Projekt realizowany w partnerstwie 0-2 pkt 3 6 11,5%
7 Udziat $Srodkéw witasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 7,7%

W ramach naboru I do Dzialania 5.2 wystepuja maksymalna ilo§¢ punktow w coenie
merytorycznej mogta wynie$¢ 43. Najwiekszy wplyw na ocene miaty kryteria dotyczace
efektywnoSci planowanych dziatan i jakosci jego realizacji. W opinii autoréw opracowania
waga poszczegblnych kryteriéw odpowiada ich istotno$ci, a wptyw na ocene jest adekwatny do
znaczenia kryterium dla osiggniecia warto$ci wskaznikéw oraz w efekcie celow RPO WO 2014-
2020.

Dzialanie 5.2 Poprawa gospodarowania odpadami komunalnymi

wplyw na
ocene?2

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktéow

Nabor I, Wersja Nr 1, marzec 2017 r.

Projekt dot. gospodarowania odpadami komunalnymi

1 Projekt realizuje wskaznik z ram wykonania 0 lub 2 pkt. 3 6 14,0%
2 Obstugiwana 11cz_ba _mleszkancom_/ w stosunku do liczby ml_eszkancow w 0-3 pkt 3 9 20,9%
regionie gospodarki odpadami komunalnymi
3 Masa przetworzonych/ zebranych odpadéw komunalnych w ramach 1-3 pkt 3 9 20,9%
projektu
4 Sposéb zagospodarowania odpadéw 0-3 pkt 3 9 20,9%
5 Liczba frakcji odpadqw komunalnych ob! etych selektywnym 0-3 pkt 2 6 14,0%
zbieraniem w projekcie
6 Kompleksowo$¢ projektu 0lub 1 pkt 2 2 4,7%

22 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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7 Punkty napraw/ponowne uzytkowanie 0 lub 1 pkt 2 2 4,7%

Dzialanie 5.3 Ochrona dziedzictwa kulturowego i kultury

Poddzialanie 5.3.1 Dziedzictwo kulturowe i kultura

W ramach naboru I do Poddziatania 5.3.1 tgczna ilo$¢ punktéw w ocenie merytorycznej mogta
wynie$¢ 51. Najwiekszy wplyw na ocene miaty Kkryteria dotyczace stopnia oddzialywania
projektu oraz kompleksowosci projektu oraz realizacji wskaZznika z ram wykonania. S3 to
najwazniejsze aspekty dla wyboru projektéw w ramach tego Poddziatania Jednocze$nie wysoki
udziat w ocenie miato kryterium: projekt realizowany w partnerstwie. Wydaje sie, Ze waga tego
kryterium zostata okreslona zbyt wysoko, a jego wplyw na wybér projektéw jest zbyt duzy
biorgc pod uwage fakt, Ze nie wptywa ono bezposrednio na realizacje celu i wskaznikéw.
W opinii autor6w opracowania waga pozostatych kryteriéw odpowiada ich istotnosci, a wptyw
na ocene jest adekwatny do znaczenia kryterium dla osiggniecia warto$ci wskaznikéw oraz
w efekcie celow RPO WO 2014-2020.

wplyw na
ocene??

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktéow

Nabér I, Wersja nr 1, sierpien 2016 r.

wszystkie typy projektéw

1 Projekt realizowany w partnerstwie 0-2 pkt 3 6 11,5%

2 Projekt realizuje wskaznik z ram wykonania 0 lub 2 pkt 3 6 11,5%

3 Przystosowanie do zmian klimatycznych 0lub 2 pkt 2 4 7,7%

4 Stopien oddziatywania projektu 1-3 pkt 2 6 11,5%

5 Komplementarno$¢ projektu 0-2 pkt 2 4 7,7%

Wptyw projektu na ratowanie najbardziej zagrozonych zabytkéw w

6 | celu zachowania dziedzictwa kulturowego dla przysztych pokolen (jesli 0-1pkt 1 1 1,9%
dotyczy)

7 Liczba miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu 0-2 pkt 2 4 7,7%

8 Szacowana liczba os6b korzysta!qcych zZ us’rug/ oferty w obiekcie/ na 0-2 pkt 2 4 7.7%

obszarze objetym wsparciem
9 Kompleksowo$¢ projektu w zakresu_e zw1_qkszen1a atrakcyjnosci oferty 1-3 pkt 2 6 11,5%
kulturalnej regionu

10 Udziat $rodkéw witasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pk 1 4 7,7%

11 Wptyw projektu na wysoka jako$¢ przestrzeni w regionie (jesli 11ub 2 pkt 1 2 3,8%
dotyczy)

12 Zastosowanie dodatkowych rozwigzan w zakresie zwiekszenia 11ub 2 pkt 2 4 7.7%

dostepnosci dla 0séb z niepelnosprawnos$ciami.

23 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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W ramach naboru I do Dziatania 5.3.2 i 5.3.3 wystepujg dwa typy projektéw, dla ktorych
zastosowano rézne Kkryteria w zaleznosci od ich charakterystyki. Analiza adekwatnosci
znaczenia wag zostala przeprowadzona dla kazdego typu projektu osobno.

W przypadku pierwszego typu projektu maksymalna ilos¢ punktéw mogta wynie$¢ 76.
Najwiekszy wplyw na ocene miato Kkryterium udostepnienie przestrzeni do prowadzenia
dziatalnosci kulturalnej, ktore bezposrednio oddziatuje na realizacje celu i wskaznikéw. W opinii
autoréw opracowania waga poszczegdélnych kryteriéw odpowiada ich istotnosci, a wpltyw na
ocene jest adekwatny do znaczenia kryterium dla osiagniecia wartosci wskaZnikow oraz
w efekcie celow RPO WO 2014-2020.

W przypadku drugiego typu projektu maksymalna ilo§¢ punktow mogta wynie$¢ 73. Najwiekszy
wplyw na ocene miaty kryteria znaczenie zabytkéw ruchomych objetych projektem, dostepnosé
zabytkow objetych projektem, ktore bezposrednio oddziatuje na realizacje celu i wskaznikow.
W opinii autoréw opracowania waga poszczeg6lnych kryteriéw odpowiada ich istotnosci, a
wplyw na ocene jest adekwatny do znaczenia kryterium dla osiggniecia warto$ci wskaznikow
oraz w efekcie celéw RPO WO 2014-2020.

Pomiedzy naborami 5.3.2 oraz 5.3.3 wystgpita znaczgca réznica w zastosowaniu kryteriow:
Wptyw projektu na wysokq jakos¢ przestrzeni oraz wplyw projektu na ratowanie najbardziej
zagrozonych zabytkéw w celu zachowania dziedzictwa kulturowego dla przysztych pokolen.
W opinii autoréw w Poddziataniu 5.3.2 waga dla tych kryteriéw jest za wysoka za$
w Poddziataniu 5.3.3 za niska.

Poddzialanie 5.3.2 Dziedzictwo kulturowe i kultura na obszarach przygranicznych

wplyw na
ocene2*

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktéw

Naboér I, Wersja nr 1, marzec 2016 r.

wszystkie typy projektow

1 Projekt realizowany w partnerstwie 0 lub 2 pkt 2 4 5,8%/6,1%
2 Projekt realizuje wskaznik z ram wykonania 1-3 pkt 2 6 8,7%/9,1%
3 Przystosowanie do zmian klimatycznych 0-2 pkt 2 4 5,8%/6,1%
4 Stopien oddziatywania projektu 0-2 pkt 3 6 8,7%/9,1%
5 Komplementarno$¢ projektu 0-4 pkt 1 4 5,8%/6,1%
Wptyw projektu na ratowanie najbardziej zagrozonych zabytkéw w
6 | celu zachowania dziedzictwa kulturowego dla przysztych pokolen (jesli | 0 lub 2 pkt 3 6 8,7%/9,1%
dotyczy)
7 Liczba miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu 0-1 pkt 1 1 1,4%/1,5%

24 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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3 Szacowana liczba oséb korzysta!qcych z us%ug/ oferty w obiekcie/ na 11ub 2 pkt 1 2 2,9%/3,0%
obszarze objetym wsparciem
9 Kompleksowos¢ projektu w Zakrem? Zw1.(;kszen1a atrakcyjnosci oferty 0-2 pkt 2 4 5,8%/6,1%
kulturalnej regionu
10 Udziat Srodkéw wtasnych wyzszy od minimalnego 0-2 pkt 2 4 5,8%/6,1%
11 Wplyw projektu na wysoka jako$¢ przestrzeni w regionie (jesli 1-3 pkt 2 6 8,7%/9,1%
dotyczy)
12 Zastosowanie dO('ia.tkowyc/h rozwigzaf w zakre51'e .zw1gkszema 11ub 2 pkt 2 4 5,8%/6,1%
dostepnosci dla 0s6b z niepetnosprawnos$ciami.

Przebudowa, remont, zakup wyposazenia dla obiektow kultury, stuzace podwyzszeniu standardu technicznego, w tym
dostosowaniu do wymogoéw bezpieczenstwa wynikajacych z aktualnych przepiséw prawa, z uwzglednieniem potrzeb oséb
z niepelnosprawnosciami.

Odbudowa, przebudowa, konserwacja, remont lub wyposazenie obiektow dziedzictwa kulturowego oraz dziedzictwa

naturalnego, z uwzglednieniem potrzeb os6b z niepelnosprawnosciami.

Przebudowa lub remont budynkéw wraz z wyposazeniem pomieszczen do wlasciwego przechowywania zbioréw oraz ich

zabezpieczenia
1 Lokalizacja obiektu 0-2 pkt 2 4 5,8%
2 Ranga obiektu/ obszaru 0-2 pkt 2 4 5,8%
3 Udostepnienie przestrzeni (Iiolp.rowadzema dziatalnosci kulturalnej 0-2 pkt 4 8 11,6%
(jesli dotyczy)
4 Potozenie obiektu na obszarze objetym ochrong konserwatorska (jesli 0 lub 2 pkt 1 2 2.9%
dotyczy)
Konserwacja muzealiow, archiwaliéw, starodrukow, ksiegozbioréw oraz innych zabytkéw ruchomych
1 Znaczenie zabytkéw ruchomych objetych projektem 0 -2 pkt 3 6 8,7%
2 Dostepnos¢ zabytkdw objetych projektem 0-3 pkt 2 6 8,7%
3 Kompleksowos¢ projektu (jesli dotyczy) 1-3 pkt. 1 3 4,3%
Poddziatanie 5.3.3 Dziedzictwo kulturowe i kultura w Aglomeracji Opolskiej
« 'c-'é 2 g n
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Naboér I, Wersja nr 1, marzec 2016 r.
Wszystkie typy projektow
1 Zgodno$¢ z programem opieki nad zabytkami 0 lub 2 pkt 3 6 7,9%/8,3%
2 Projekt realizuje wskaZnik z ram wykonania 0 lub 2 pkt 3 6 8,7%/8,3%
3 Projekt realizowany w partnerstwie 0-2 pkt 3 6 8,7%/8,3%
4 Poprawa dostepnosci do infrastruktury kulturalnej 1-3 pkt 2 6 8,7%/8,3%
5 Szacowana liczba oséb korzysta].qcych vA usiugl/ oferty w obiekcie / na 0-2 pkt 2 4 5,8%/5,6%
obszarze objetym wsparciem
6 Komplementarno$¢ projektu 0-2 pkt 2 4 5,8%/5,6%

25 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Wptyw projektu na ratowanie najbardziej zagrozonych zabytkéw w

7 | celu zachowania dziedzictwa kulturowego dla przysztych pokolen (jesli | 0 lub 1 pkt 2 2 2,9%/2,8%
dotyczy)
8 Liczba miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu. 0-2 pkt 2 4 5,8%/5,6%
9 Efekt $Srodowiskowy 0 lub 2 pkt 2 4 5,8%/5,6%
10 Obszar oddzialywania projektu 1-3 pkt 2 6 8,7%/8,3%
11 Zastosowanie doc,ia.tkowyc,h rozwigzan w Zakre51,e .ZW1‘kazen1a 11ub 2 pkt 2 4 5,8%/5,6%
dostepnosci dla 0séb z niepelnosprawno$ciami.
12 Wplyw projektu na wysoka ]a.kc/Js.c przestrzeni w Aglomeracji Opolskiej 0 lub 2 pkt 1 2 2,9%/2,8%
(jesli dotyczy)
13 Udziat Srodkéw wtasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 5,3%/5,6%

z niepelnosprawnosciami.

naturalnego, z uwzglednieniem potrzeb os6b z niepelnosprawnosciami.

Przebudowa, remont, zakup wyposazenia dla obiektéw kultury, stuzace podwyzszeniu standardu technicznego, w tym
dostosowaniu do wymogoéw bezpieczenstwa wynikajacych z aktualnych przepiséw prawa, z uwzglednieniem potrzeb oséb

Odbudowa, przebudowa, konserwacja, remont lub wyposazenie obiektéw dziedzictwa kulturowego oraz dziedzictwa

Przebudowa lub remont budynkéw wraz z wyposazeniem pomieszczen do wlasciwego przechowywania zbioréw oraz ich

zabezpieczenia
1 Udostepnienie przestrzeni c.lo'p.rowadzema dziatalnosci kulturalnej 0-2 pkt 4 8 11,6%
(jesli dotyczy)
2 Ranga obiektu/ obszaru 0-2 pkt 2 4 5,8%
3 Lokalizacja obiektu 0-2 pkt 2 4 5,8%
4 Potozenie obiektu na obszarze objetym ochrona konserwatorska (jesli 0 Tub 2 pkt 1 2 2.9%
dotyczy)
Konserwacja muzealiow, archiwaliéw, starodrukow, ksiegozbioréw oraz innych zabytkéw ruchomych
1 Znaczenie zabytkéw ruchomych objetych projektem 0- 2 pkt 3 6 8,3%
2 Dostepnos¢ zabytkdw objetych projektem 0-3 pkt 2 6 8,3%
3 Kompleksowos¢ projektu (jesli dotyczy) 1-3 pkt. 1 3 4,2%
Dzialanie 5.4 Gospodarka wodno-$ciekowa
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Nabor I, Wersja Nr 1, maj 2016 r
wszystkie typy projektéw
1 Projekt realizuje wskaznik z ram wykonania 0 lub 2 pkt. 3 6 8,1%/12,0%
projekt dot. sieci kanalizacyjnych
1 Naktad jednostkowy: koszt kwal%flkov.van.y inwestycji / dtugos¢ sieci 1-4 pkt 4 16 21,6%
kanalizacyjnej

26 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Naktad jednostkowy: koszt kwalifikowany inwestycji / liczba

- 0
odbiorcéw 1-4 pkt 4 16 21,6%

3 Lokalizacja projektu na obszarze "wrazliwym" 1-4 pkt 4 16 21,6%

Projekt umozliwia podtgczenie do istniejacej sieci innych
4 uzytkownikéw w ramach ustanowionej aglomeracji w rozumieniu 1 lub 2 pkt 2 4 5,4%
ustawy Prawo wodne

5 Komplementarno$¢ projektu 0-3 pkt 2 6 8,1%
6 Stopien skanalizowania aglomeracji 1-4 pkt 2 8 10,8%
7 Wktad wiasny wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 2 8 10,8%

Projekt dot. oczyszczania $ciekéw komunalnych

Naktad jednostkowy: koszt kwalifikowany inwestycji / wielko$¢

- 0,
1 redukcji tadunku $ciekéw poddanych oczyszczaniu 1-4 pkt 3 12 24,0%
2 Naktad jednostkowy: koszt k\./valnilkowany inwestycji / liczba 1-4 pkt 4 16 32,0%
odbiorcow
3 Lokalizacja projektu obstugujacego obszar "wrazliwy" 1 lub 2 pkt 2 4 8,0%
4 Gospodarka osadami Sciekowymi 0-3 pkt. 2 6 12,0%
5 Oczyszczalnia obstugujaca wiecej niz 1 gmine 1 lub 2 pkt 2 4 8,0%
6 Wktad wiasny wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 2 8 16,0%
0s VI

Kryteria uniwersalne
W ramach Osi VI nie przewidziano uniwersalnych kryteridw merytorycznych punktowanych.

W ramach naboru do Dziatania 6.1 zastosowano 12 kryteriéw merytorycznych szczegétowych
punktowanych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie$s¢ maksymalnie 97
punktow.

Najwiekszy wpltyw na ocene miaty kryteria odzwierciedlajace efektywno$¢ inwestycji oraz
bezposrednio oddziatujagce na wskazniki (w tym wskaZnik z ram wykonania). Duzy wptyw na
ocene miaty takze kryteria odnoszgce sie do stopnia realizacji cel6w Osi Priorytetowej, dlatego
w opinii autoréw opracowania waga poszczegdlnych kryteriéw odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaznikéw jest odpowiedni.

Dzialanie 6.1 Infrastruktura drogowa

LP

Nazwa
Rodzaj
Waga
maksymalna
ilos¢
punktéw
wplyw na
ocene?’

27 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Nabér I Wersja Nr 1, grudzien 2016 r.

Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
DROGI REGIONALNE: Drogi wojewddzkie

1 Realizacja celéw osi priorytetowej 1-3 pkt 3 9 9,3%
2 Naktad ]e(.tlnostkm{vy 1: wydatki k.wallfl.kowalne inwestycji/ dh_lgosc 1-4 pkt 3 12 12,4%
zrealizowanej w ramach projektu infrastruktury drogowej
3 Naktad jednostkowy 2: wyt.iatkl szflllflkowalne inwestycji/ liczba 1-4 pkt 3 12 12,4%
uzytkownikow
4 Projekt realizuje wskaznik z ram wykonania 0 lub 4 pkt 3 12 12,4%
5 Srednie dobowe natezenie ruchu (SDR) 1-4 pkt 2 8 8,2%
6 Elementy mfrastruktury drogowe] wptywajace na poprawe 0-4 pkt 2 8 8,2%
bezpieczenstwa ruchu
7 Projekt zawiera elemgnty 1{1frastr1.1ktury drogowej zmniejszajacej 0-2 pkt 2 4 41%
presje na Srodowisko naturalne
8 Komplementarno$¢ projektu z innymi inwestycjami drogowymi 1-4 pkt 2 8 8,2%
9 Wyko.rzyst;imle eler{lentow podlega]acych re.cyklmgow.l. [element}./ 0-3 pkt 2 6 6.2%
starej drogi, thuczen) w ramach realizowanej inwestycji drogowej

10 Projekt wspiera Dzialania rewitalizacyjne 0-3 pkt 2 6 6,2%
11 Projekt realizowany w partnerstwie 0-2 pkt 2 4 4,1%
12 Udziat $Srodkéw witasnych wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 2 8 8,2%
0s VIl

Kryteria uniwersalne

W ramach Kryteriéw uniwersalnych dla Osi VII przewidziano cztery kryteria merytoryczne
uniwersalne punktowane. Maksymalna ilo$¢ punktéw mozliwa do uzyskania za te cze$¢ oceny
wynosi 80 pkt.

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktow

Potencjat Wnioskodawcy i/lub Partneréw w tym opis: -
zasobow finansowych, jakie wniesie do projektu
Whnioskodawca i/lub Partnerzy, - potencjatu kadrowego
1 | Wnioskodawcy i/lub Partneréw i sposobu jego wykorzystania 0-5 pkt 3 15
w ramach projektu, - potencjatu technicznego w tym
sprzetowego i warunkéw lokalowych Wnioskodawcy i/lub
Partneréw i sposobu jego wykorzystania w ramach projektu.
Dos$wiadczenie Wnioskodawcy i/lub Partnerow
z uwzglednieniem dotychczasowej dziatalnosci: - w obszarze
2 merytorycznym wsparcia projektu (zakres tematyczny), - na 0-5 pkt 3 15
rzecz grupy docelowej, - na okre$lonym obszarze
terytorialnym, na ktérym bedzie realizowany projekt.
Trafno$¢ doboru i opisu zadan przewidzianych do realizacji
w ramach projektu.

0-10 pkt 3 30

4 Poprawno$¢ sporzadzenia budzetu projektu. 0-10 pkt 2 20
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Dzialanie 7.2 Aktywizacja zawodowa oséb pozostajacych bez pracy

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktow
wplyw na
ocene?8

Nabér I, wersja 1, sierpien 2016 r.

1 Projekt jest komplementarny z inicjatywami zaplanowanymi w 01ub 3 1 3 27%
ramach programu SSD.
5 Zatozenie efektywno$ci zatrudnieniowej wyzszej niz 0-5 pkt 2 10 8,8%

wymagany minimalny prég dla kazdej z grup docelowych

Projekt jest skierowany do oséb zamieszkatych na terenie nizej
3 wskazanych powiatéw: powiatu prudnickiego, brzeskiego, 0-5 2 10 8,8%
nyskiego, gtubczyckiego, namystowskiego.

Projekt skierowany jest co najmniej do 20% osdéb
zamieszkujacych obszary wiejskie o najtrudniejszej sytuacji
rozwojowej tj. na gminy wskazane w Diagnozie wyzwan,
potrzeb i poter.1c1a{ow obszarow/sektlorow ob!Qtych RPQ wo 0lub 5 2 10 8.8%
2014-2020, tj. Wotczyn, Domaszowice, Radtéw, Zebowice,
Zawadzkie, Kietrz, Baboréw, Pawtowiczki, Lubrza, Biata,
Korfantéw, Lambinowice, Skoroszyce, Kamiennik, Swierczéw,
Lubsza i Branice.

W ramach naboru do Dziatania 7.2 zastosowano 4 kryteria merytoryczne szczegdtowe. Laczna
punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 33 punkty, co stanowi 29,2%
Iacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriow horyzontalnych).

W opinii autoréw opracowania kryteria punktowane zostaty okreslone prawidtowo i nadano im
znaczenie adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéow RPO WO 2014-2020.
Jednocze$nie liczba uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne jest stosunkowo niewielka
w porownaniu do punktéw mozliwych do uzyskania za kryteria horyzontalne. Moze to
spowodowac, ze wyzsze oceny otrzymaja projekty o duzym doswiadczeniu wnioskodawcéw, ale
niekoniecznie najbardziej skuteczne, w kontekscie realizacji celow RPO WO 2014-2020.

Dzialanie 7.3 Zakladanie dzialalno$ci gospodarczej

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktéw
wplyw na
ocene??

Nabér I Wersja 1, kwiecien 2016r

Projekt skierowany jest co najmniej do 50% oséb w wieku i 0
powyzej 50 roku zycia i/lub do kobiet i/lub do 0séb z 0-5 pkt 3 15 13,6%

28 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/t3czna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
29 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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niepetnosprawnosciami i/lub migrantéw powrotnych i
imigrantéw

Projekt skierowany jest co najmniej do 50% osdéb
zamieszkujgcych obszary wiejskie o najtrudniejszej sytuacji
rozwojowej tj. na gminy wskazane w Diagnozie wyzwan,
potrzeb i potencjatéw obszaréw/sektoréw objetych RPO
WO 2014-2020, tj. Wotczyn, Domaszowice, Radtéw, Zebowice,
Zawadzkie, Kietrz, Baboréw, Pawtowiczki, Lubrza, Biala,
Korfantéw, Lambinowice, Skoroszyce, Kamiennik, Swierczéw,
Lubsza i Branice.

0-5 pkt 3 15 13,6%

W ramach naboru do Dziatania 7.3 zastosowano 2 kryteria merytoryczne szczeg6towe. Laczna
punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie$¢ maksymalnie 30 punktow, co stanowi
27,2% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).

W opinii autoréw opracowania kryteria punktowane zostaty okreslone prawidtowo i nadano im
znaczenie adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéw RPO WO 2014-2020.
Jednocze$nie liczba uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne jest stosunkowo niewielka
w porownaniu do punktéw mozliwych do uzyskania za kryteria horyzontalne. Moze to
spowodowac, ze wyzsze oceny otrzymaja projekty o duzym doswiadczeniu wnioskodawcdw, ale
niekoniecznie najbardziej skuteczne, w kontekscie realizacji celow RPO WO 2014-2020. Ponadto
kryteria punktowane majg niewielkie znaczenie dla realizacji celéw RPO WO 2014-2020.

Dzialanie 7.4 Wydluzenie aktywnosci zawodowej

wplyw na
ocene3?

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktéw

Wersja nr 1, listopad 2016 r.

Projekt preferuje swiadczenie ustug dla oséb zamieszkatych w

1 miejscowosciach ponizej 20 000 mieszkancow i/lub z 0.2 111<1tb 3 2 6 6,6%
obszaréow wiejskich. P
Projekt zaktada wigczenie badan profilaktycznych do badan 01lub 2
2 . 1 2 2,2%
pracowniczych. pkt
Projekt jest realizowany w partnerstwie pomiedzy podmiotem
. . /s - T 0,11ub 2
3 wykonujgcym dziatalno$¢ lecznicza a organizacjami Kt 1 2 2,2%
pozarzadowymi. P
Projekt przewiduje partnerstwo z partnerem spotecznym
- . . . o Olub1
4 | reprezentujgcym interesy izrzeszajacym podmioty $wiadczace pkt 1 1 1,1%

ustugi w zakresie POZ.

W ramach naboru do Dziatania 7.4 zastosowano 4 kryteria merytoryczne szczeg6towe. Laczna
punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie$¢ maksymalnie 11 punktéw, co stanowi
12,1% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).

W opinii autoréw opracowania kryteria punktowane zostaty okreslone prawidtowo i nadano im
znaczenie adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéw RPO WO 2014-2020.
Jednoczesnie liczba uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne jest stosunkowo niewielka
w porownaniu do punktéw mozliwych do uzyskania za kryteria horyzontalne. Moze to

30 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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spowodowac, ze wyzsze oceny otrzymaja projekty o duzym doswiadczeniu wnioskodawcéw, ale
niekoniecznie najbardziej skuteczne, w kontekscie realizacji celéow RPO WO 2014-2020.

Dzialanie 7.5 Szkolenia, doradztwo dla przedsiebiorcéw i pracownikéw przedsiebiorstw
oraz adaptacyjnosc przedsiebiorstw

wplyw na
ocene3!

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktéow

Nabor I, Wersja nr 1, styczen 2017 r.

Projekt jest komplementarny z inicjatywami zaplanowanymiw | 0 lub 2
1 2 4 4,55%
ramach programu SSD. pkt
Projekt preferuje wsparcie przedsiebiorcéw, ktérzy uzyskali
. . . . . 0lub 2
2 | wsparcie w postaci analizy potrzeb rozwojowych lub planéw pkt 2 4 4,55%

rozwoju w ramach Dziatania 2.2 PO WER
W ramach naboru do Dziatania 7.5 zastosowano 2 kryteria merytoryczne szczegétowe. Laczna

punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 8 punktéw, co stanowi 9,1%
lacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriow horyzontalnych).

W opinii autoréw opracowania kryteria punktowane zostaty okreslone prawidtowo i nadano im
znaczenie adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéw RPO WO 2014-2020.
W ramach naboru do Dziatania 7.4 kluczowym jest wybor jednego operatora, ktdry jest w stanie
kompleksowo obstuzy¢ wszystkich potencjalnych odbiorcéw wsparcia na obszarze regionu.
Kluczowym dla tego naboru jest spetnienie kryteriow bezwzglednych. Efektywne wdrozenie
systeméw popytowych wymaga, aby podstawowym Kkryterium wyboru operatora byl jego
potencjat merytoryczny, kadrowy i organizacyjny, a takze zdolno$¢ do skutecznego wdrozenia
PSF i zapewnienia biezacego kontaktu z odbiorcami wsparcia. Funkcje operatora moze peié
podmiot zewnetrzny w stosunku do IZ RPO lub wyznaczona w tym celu jednostka organizacyjna
Urzedu Marszatkowskiego. W ramach konkursu okreslono miedzy innymi koncepcje realizacji
PSF, ktéra stanowi zalgcznik do regulaminu konkursu i w ktdérej zawarto wymagania dla
operatora odno$nie do funkcjonowania systemu popytowego.

Dzialanie 7.6 Godzenie Zycia prywatnego i zawodowego

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktéw
wplyw na
ocene3?

Nabor I Wersja 1, maj 2016r.

Projekt zaktada tworzenie i utrzymanie nowych miejsc opieki 01lub 3
1 | nad dzie¢mi do lat 3 na terenach gmin gdzie liczba dostepnych Kt 1 3 3,26%
miejsc opieki jest nizsza niz zidentyfikowane zapotrzebowanie P

31 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
32 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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na miejsca.
Projekt bedzie realizowany w ramach partnerstwa publiczno- 0lub 3
2 1 3 3,26%
spoteczno-prywatnego. pkt
Projekt jest komplementarny z inicjatywami zaplanowanymi 0lub 3
3 1 3 3,26%
w ramach programu SSD. pkt
W ramach typu 1i 2 projektéw przewiduje sie zatrudnienie 01ub 3
4 0s6b, ktore uzyskaty kwalifikacje opiekuna dziennego w Kt 1 3 3,26%
ramach projektéw realizowanych w POKL 2007-2013. P

W ramach naboru do Dziatania 7.6 zastosowano 4 kryteria merytoryczne szczegétowe. L.aczna
punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 12 punktéw, co stanowi
13,04% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).

W opinii autoréw opracowania kryteria punktowane zostaty okreslone prawidtowo i nadano im
znaczenie adekwatne w stosunku do ich znaczenia dla realizacji celéw RPO WO 2014-2020.
Zastosowane kryteria odnosza sie do wytycznych MR oraz komplementarno$ci z dokumentami
strategicznymi. Jednocze$nie liczba uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne jest
stosunkowo niewielka w poréwnaniu do punktéw mozliwych do uzyskania za kryteria
horyzontalne. MoZe to spowodowaé, Ze wyzsze oceny otrzymaja projekty o duzym
doswiadczeniu wnioskodawcéw, ale niekoniecznie najbardziej skuteczne, w konteks$cie realizacji
celéw RPO WO 2014-2020.

0s VIII

W ramach Kryteriow uniwersalnych dla Osi VIII przewidziano cztery kryteria merytoryczne
uniwersalne punktowane. Maksymalna ilos¢ punktow mozliwa do uzyskania za te cze$¢ oceny
wynosi 80 pkt.

LP
Nazwa
Rodzaj

Waga
maksymalna
ilos¢
punktow

Potencjat Wnioskodawcy i/lub Partneréw w tym opis: -
zasobdw finansowych, jakie wniesie do projektu
Wnioskodawca i/lub Partnerzy, - potencjatu kadrowego
1 | Wnioskodawcy i/lub Partneréw i sposobu jego wykorzystania 0-5 pkt 3 15
w ramach projektu, - potencjatu technicznego w tym
sprzetowego i warunkéw lokalowych Wnioskodawcy i/lub
Partneréw i sposobu jego wykorzystania w ramach projektu.
Dos$wiadczenie Wnioskodawcy i/lub Partneréw
z uwzglednieniem dotychczasowej dziatalnosci: - w obszarze
2 merytorycznym wsparcia projektu (zakres tematyczny), - na 0-5 pkt 3 15
rzecz grupy docelowej, - na okre$lonym obszarze
terytorialnym, na ktérym bedzie realizowany projekt.
Trafno$¢ doboru i opisu zadan przewidzianych do realizacji
w ramach projektu.

0-10 pkt 3 30

4 Poprawno$¢ sporzadzenia budzetu projektu. 0-10 pkt 2 20
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Dzialanie 8.1

W ramach naboru I do Dziatania 8.1 zastosowano 10 kryteriéw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 83 punkty, co stanowi
51% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych). W opinii
autoréw opracowania waga poszczeg6lnych kryteriéw odpowiada ich istotnosci, a wptyw na
ocene jest adekwatny do znaczenia kryterium dla osiggniecia warto$ci wskaznikéw oraz
w efekcie celow RPO WO 2014-2020.

Naboér 1

Nazwa kryterium

Waga

Punktacja

Wplyw na ocene33

Projekt realizowany w
partnerstwie wielosektorowym o
charakterze podmiotowym

0-3 pkt

5,5%

W ramach projektu wsparte sa
miejsca, w ktérych swiadczona jest
ustuga spoteczna.

0 lub 5 pkt

9,2%

Projekt zorientowany ustugowo.

0 lub 5 pkt

9,2%

Projekt zaktada wsparcie dwoch
grup oséb:

-0 znacznym lub umiarkowanym
stopniu niepelnosprawnosci

- z niepetnosprawno$ciami
sprzezonymi, z
niepetnosprawnoscia intelektualng
oraz o0séb z  zaburzeniami
psychicznymi.

0-2 pkt

3,7%

Projekt skierowany jest w powyzej
50% do o0séb  zagrozonych
ubéstwem lub  wykluczeniem
spotecznym.

0 lub 5 pkt

6,1%

Projekt zaktada wsparcie os6b lub
rodzin zagrozonych ubdstwem lub
wykluczeniem spotecznym
doswiadczajacych  wielokrotnego
wykluczenia spotecznego
rozumianego jako wykluczenie z
powodu wiecej niz jednej z
przestanek.

0-2 pkt

2,5%

Projekt realizowany przez
jednostki samorzadu
terytorialnego lub ich jednostki
organizacyjne przy wykorzystaniu
mechanizmu  zlecania  zadan
zgodnie z ustawa z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i o
wolontariacie.

0 lub 2 pkt

2,5%

Projekt uwzglednia Dziatania
skierowane do zidentyfikowanych
obszaréw wsparcia.

0 lub 3 pkt

3,7%

Komplementarno$é¢ projektu
z inicjatywami zaplanowanymi w
ramach programu SSD

01lub 5 pkt

6,1%

33 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Projekt komplementarny VA 1 0 lub 4 pkt 2,5%
Programem Operacyjnym Pomoc
Zywno$ciowa 2014-2020.

W ramach naboru II do Dziatania 8.1 kryteria podzielono ze wzgledu na dwie specyfikacje
projektéw (zréznicowanie ze wzgledu na grupe docelowg). W projektach dotyczacych os6b
wwieku starszym, w tym oséb z niepetlnosprawnos$ciami zastosowano 7 Kryteriow
merytorycznych szczegétowych. L.aczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynies¢
maksymalnie 44 punkty, co stanowi 35,5% tgcznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie
kryteriow horyzontalnych). Projekty dotyczace os6b niesamodzielnych oceniane byty wedlug
czterech kryteridw merytorycznych szczegétowych, ktéorych maksymalna wartosé stanowita
31,6% oceny.

W opinii autoréw opracowania waga poszczegdlnych kryteriéw odpowiada ich istotnosci,
a wptyw na ocene jest adekwatny do znaczenia wskaznika dla osiagniecia warto$ci wskaznikéw
oraz w efekcie celow RPO WO 2014-2020. W przypadku kryteriéw ,a” zastosowano punktacje
kryterium ,,Komplementarnos¢ projektu do innych przedsiewzie¢ wspétfinansowanych ze srodkéw
UE, krajowych lub innych Zrédet” w formie 1-3, podczas gdy w naborze ,b” zastosowano
punktacje w postaci ,0 lub 1 lub 3 pkt”. W nawigzaniu do stosowanej punktacji w pozostatych
kryteriach druga z form wydaje sie by¢ bardziej adekwatna. Zasadnym bytoby ujednolicenie
punktacji w ramach tego kryterium. Dodatkowym aspektem do rozwazenia jest to czy na skutek
zbyt niewielkiej liczby kryteriéw szczegdétowych na wybor projektéw w zbyt duzym stopniu
wptynety kryteria merytoryczne horyzontalne (szczegdlnie w przypadku ,b”).

NaborlIl a
Nazwa Kkryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene3+
Projekt zaktada wsparcie dla 3 0 lub 2 pkt 4,8%

os6b  niesamodzielnych ze
wzgledu na podeszly wiek, w
tym 0s6b
z niepetnosprawnosciami
zyjacych  w jednoosobowych
gospodarstwach domowych.

Projekt  realizowany  przy 2 0 lub 2 pkt 3,2%
wspotpracy z jednostkami

podstawowej opieki

zdrowotnej i/lub

ambulatoryjnej opieki

specjalistycznej.

Komplementarnos¢  projektu 2 0 lub 5pkt 8,1%

znarzedziami zaplanowanymi
w ramach programu SSD.

Komplementarno$¢ projektu do 2 0-3 pkt 4,8%
innych przedsiewzie¢
wspotfinansowanych ze

34 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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$Srodkéw UE, krajowych lub
innych zrédet.

Dostepnos¢ do ustug
zdrowotnych.

0lub 5 pkt

8,1%

Projekt na trwale podnoszacy
jako$¢  ustug  medycznych
$Swiadczonych w regionie.

0 lub 2 pkt

3,2%

Kontynuacja opieki medycznej
po opuszczeniu szpitala lub
ZOL

0 lub 2 pkt

3,2%

NaborIl b

Nazwa kryterium

Waga

Punktacja

Wplyw na ocene3s

Projekt zaktada wsparcie dla
0s6b niesamodzielnych
zyjacych w jednoosobowych
gospodarstwach domowych.

0 lub 2 pkt

51%

W ramach realizowanego
projektu zostanie zapewniona
komplementarnos¢ projektu
z narzedziami
zaplanowanymi w ramach
programu SSD.

0 lub 5 pkt

8,5%

W  ramach realizowanego
projektu Wnioskodawca lub
Partnerem  projektu jest
podmiot ekonomii spotecznej.

01lub 5 pkt

12,8%

W  ramach realizowanego
projektu zostanie
zapewnione, iz projekt, w co
najmniej 70% skierowany
jest do 0s6b
niesamodzielnych
osiagajacych niskie dochody.

0 lub 2 pkt

51%

W ramach naboru Il do Dziatania 8.1 zastosowano 4 kryteria merytoryczne szczegétowe.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny moglta wynies¢ maksymalnie 16 punktéw, co
stanowi 16,7% lacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriow horyzontalnych).

W opinii autoréw w ocenie zbyt duze znaczenie odgrywata komplementarnos¢ projektéw, a zbyt
niewielkie kryteria majgce wplyw na osiggniecie wskaznikow rezultatu i produktu. Ponownie
dominujacy wplyw na ocene miaty kryteria horyzontalne wobec kryteriow szczegétowych.

Nabor III
Nazwa kryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene3é
W projekcie przewidziano 1 0 lub 2 pkt 3,9%

35 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
36 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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wspotprace z jednostkami
OPS/PCPR/POZ/organizacjami
pozarzadowymi.

Projekty przewidujace Dziatania 2 0 lub 2 pkt 7,8%
konsolidacyjne lub inne formy
wspotpracy podmiotéw
uprawnionych do aplikowania
w ramach konkursu.

W  projekcie przewidziano 2 0 lub 2 pkt 7,8%
Dziatania powigzane Z
reorganizacjg i restrukturyzacja
wewnatrz podmiotow
leczniczych.

Komplementarnos$¢ projektu 2 0,1 lub 3 pkt 11,8%
z innymi przedsiewzieciami
wspoétfinansowanymi ze
srodkéw UE, krajowych lub
innych zrédet.

W ramach naboru IV do Dziatania 8.1 zastosowano 10 Kkryteriow merytorycznych
szczegOtowych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$s¢ maksymalnie 56
punktéw, co stanowi 41,2% tgcznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteridw
horyzontalnych).

W opinii autoré6w opracowania waga poszczegdlnych kryteriow odpowiada ich istotnosci, a
wplyw na ocene jest adekwatny do znaczenia kryterium dla osiggniecia warto$ci wskaznikéw
oraz w efekcie celéw RPO WO 2014-2020.

Nabor IV
Nazwa kryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene3”
Projekt preferuje $wiadczenie 2 0-3 pkt 4,4%

ustug dla oséb zamieszkatych w
miejscowosciach ponizej 20 000
mieszkancéw i/lub z obszaréw

wiejskich.

Projekt przewiduje 2 0 lub 3 pkt 4,4%
kompleksowa opieke

okotoporodowa.

Projekt przewiduje 2 0 lub 3 pkt 4,4%
kompleksowe  wsparcie w

przypadku ryzyka

okotoporodowego.

Realizacja projektow 2 0-3 pkt 4,4%

zaktadajacych kompleksowe
wsparcie zzakresu wczesnego
wykrywania wad rozwojowych i
rehabilitacji dzieci zagrozonych
niepetnosprawnoscia i/lub  z
niepetnosprawnosciami.

37 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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(jezeli dotyczy)

Preferencje dostepu do ustug w 2 0 lub 3 pkt 4,4%
ramach opieki okotoporodowej
oraz  wsparcia  wczesnego
wykrywania wad rozwojowych i
rehabilitacji dzieci zagrozonych
niepelnosprawnoscig i/lub  z
niepetnosprawnosciami.

Projekt przewiduje szkolenia 1 0 lub 2 pkt 1,5%
dla personelu stuzb

$Swiadczacych ustugi zdrowotne

w obszarze opieki

okotoporodowej

(jezeli dotyczy)

Projekt  realizowany  przy 1 0 lub 2 pkt 1,5%
wspotpracy Z jednostkami

podstawowej opieki zdrowotne;j
i/lub ambulatoryjnej opieki

specjalistycznej.
W  projekcie  przewidziano 1 0 lub 2 pkt 1,5%
wspotprace z jednostkami

OPS/PCPR/organizacjami
pozarzadowymi/partnerami
spotecznymi reprezentujgcymi
interesy i zrzeszajacymi
podmioty $wiadczace ustugi w
zakresie POZ.

Komplementarnos$¢ projektu 2 0 lub 5 pkt 7,4%
z inicjatywami zaplanowanymi
w ramach programu SSD.

Projekt, w co najmniej 60% 2 0 lub 5 pkt 7,4%
skierowany jest do o0séb
zagrozonych ubdstwem lub
wykluczeniem spotecznym.

W ramach naboru V do Dziatania 8.1 zastosowano 8 kryteriéw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie$¢ maksymalnie 48 punktow, co
stanowi 37,5% lacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriow horyzontalnych).

W opinii autor6w opracowania waga poszczego6lnych kryteriow odpowiada ich istotnosci,
a wptyw na ocene jest adekwatny do znaczenia kryterium dla osiggniecia wartos$ci wskaznikéw
oraz w efekcie celéw RPO WO 2014-2020.
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Nabér V
Nazwa kryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene38
Projekt zaktada wsparcie dla 3 0 lub 2 pkt 4,7%

0s6b  niesamodzielnych ze
wzgledu na podeszly wiek, w
tym 0s6b
vA niepetnosprawnos$ciami
zyjacych  w jednoosobowych
gospodarstwach domowych.

Projekt realizowany przy 2 0 lub 2 pkt 3,1%
wspélpracy z  jednostkami

ambulatoryjnej opieki

specjalistycznej.

Komplementarno$¢ projektu 2 0 lub 5 pkt 7,8%

z narzedziami zaplanowanymi
w ramach programu SSD.

Komplementarno$¢ projektu 2 0-3 pkt 4,7%
do innych  przedsiewzie¢
wspotfinansowanych ze
$Srodkéw UE, krajowych lub
innych zrédet.

Dostepnosé do ustug 2 0 lub 5 pkt 7,8%
zdrowotnych.

Premiowanie projektéw trwale 2 0 lub 2 pkt 3,1%
podnoszacych jakos¢ ustug

medycznych

Kontynuacja opieki medycznej 2 0 lub 2 pkt 3,1%
po opuszczeniu szpitala lub

ZOL.

Wnioskodawca lub/i Partner 2 0 lub 2 pkt 3,1%
jest podmiotem wykonujacym

dziatalno$¢ lecznicza i

udzielajagcym $wiadczen opieki

zdrowotnej w rodzaju

podstawowej opieki

zdrowotne;j.

W ramach naboru VI do Dziatania 8.1 zastosowano 3 kryteria merytorycznych szczegétowe.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 9 punktéw,
co stanowi 11,3% 1acznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).

W opinii autor6w opracowania waga poszczego6lnych kryteridw odpowiada ich istotnosci.
W ocenie merytorycznej zabrakto wskaznikéw odnoszacych sie do stopnia realizacji przez
projekt zalozen RPO WO 2014-2020, przez co wpltyw wskaznikéw merytorycznych
horyzontalnych na ocene byt dominujacy.

38 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Naboér VI

Nazwa kryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene3?

W  projekcie  przewidziano 1 0 lub 2 pkt 2,2%
wspotprace z jednostkami
OPS/PCPR/organizacjami
pozarzadowymi.

Wnioskodawca lub partner jest 1 0 lub 1 pkt 1,1%
podmiotem wykonujgcym
dziatalno$¢ lecznicza
udzielajgcym $wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju
Podstawowa Opieka
Zdrowotna na  podstawie
zawartej umowy z Ptatnikiem.

Komplementarno$¢  projektu 2 0,1 lub 3 pkt 6,7%
z innymi przedsiewzieciami
wspoétfinansowanymi ze
srodkéw UE, krajowych lub
innych zrédet.

W ramach naboru VII do Dziatania 8.1 zastosowano 4 kryteria merytorycznych szczegdétowe.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie§¢ maksymalnie 37 punktéw,
co stanowi 31,6% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).

W opinii autor6w opracowania waga poszczego6lnych kryteridw odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaznikéw byt odpowiedni.

Nabor VII

Nazwa kryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene4?
Projekt zaktada wsparcie dla 3 0 lub 2 pkt 51%
0s6b niesamodzielnych

zyjacych w jednoosobowych
gospodarstwach domowych.

W ramach realizowanego 2 0 lub 5 pkt 8,5%
projektu zostanie zapewniona
komplementarnos¢ projektu z
narzedziami zaplanowanymi
w ramach programu SSD.

W  ramach realizowanego 3 0 lub 5 pkt 12,8%
projektu Wnioskodawcg lub
Partnerem  projektu jest
podmiot ekonomii spoteczne;j.

W ramach realizowanego 3 0 lub 2 pkt 51%
projektu zostanie
zapewnione, iz projekt, w co
najmniej 70% skierowany

39 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane Kkryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
40 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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jest do 0s6b
niesamodzielnych
osiagajacych niskie dochody.

8.2 Wlaczenie spoteczne - Nabor 1

W ramach naboru I do Dziatania 8.2 zastosowano 7 kryteriéw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 49 punktow,
co stanowi 38% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).

W opinii autoréw opracowania waga poszczegélnych kryteriow odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaZnikéw byt odpowiedni.

Nazwa kryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene#!

Projekt w catosci skierowany 3 0 lub 5 pkt 11,6%
jest do mieszkancow gmin o
wysokim wskazniku ubdstwa
obliczanym wg metody wzorca
rozwoju i corocznie
aktualizowanym przez
Regionalny Os$rodek Polityki
Spotecznej w Opolu (wedtug
aktualnego raportu dostepnego
w dniu ogloszenia konkursu).

Projekt  zaklada  wsparcie 3 0-2 pkt 4,7%
dwdéch grup oséb:

- 0 znacznym lub

umiarkowanym stopniu

niepetnosprawnosci,

-z niepelnosprawnos$ciami

sprze¢zonymi, Z

niepetnosprawnoscia

intelektualng oraz oséb z
zaburzeniami psychicznymi.

Minimum 30% uczestnikow 2 0 lub 3 pkt 4,7%
projektu, ktorzy skorzystali ze

wsparcia

w ramach aktywizacji

edukacyjnej uzyska

kwalifikacje.

Projekt zaklada objecie 2 3 lub 5 pkt 7,8%
wsparciem 0s6b Z

niepetnosprawnosciami.

Projekt zaktada wsparcie oséb 2 0-2 pkt 3,1%

lub rodzin zagrozonych
ubéstwem lub wykluczeniem
spotecznym doswiadczajacych
wielokrotnego wykluczenia
spotecznego rozumianego jako
wykluczenie z powodu wiecej
niz jednej z przestanek.

41 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Projekt realizowany przez 2 0 lub 2 pkt 3,1%
jednostki samorzadu
terytorialnego lub ich jednostki
organizacyjne przy
wykorzystaniu ~ mechanizmu
zlecania zadan zgodnie z
ustawg z dnia 24 kwietnia
2003r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie.

Projekt komplementarny z 1 0 lub 4 pkt 3,1%
Programem Operacyjnym
Pomoc Zywnosciowa 2014-
2020.

W naborze Il do Dziatania 8.2 zastosowano 10 kryteriéw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie$¢ maksymalnie 73 punkty, co stanowi
47,7% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).

W opinii autoréw opracowania waga poszczegdélnych kryteriow odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaZnikéw byt odpowiedni.

8.2 Wlaczenie spoteczne - Nabor 11

Nazwa kryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene#?
Projekt realizowany 3 0-2 pkt 3,9%
w partnerstwie
wielosektorowym
(spotecznym, prywatnym,
publicznym).
Projekt w catosci skierowany 3 0 lub 5 pkt 9,8%

jest do mieszkancow gmin o
wysokim wskazniku ubdstwa
obliczanym wg. metody wzorca
rozwoju i corocznie
aktualizowanym przez
Regionalny Os$rodek Polityki
Spotecznej w Opolu (wedtug
aktualnego raportu dostepnego
w dniu ogtoszenia konkursu).

Projekt  zaklada  wsparcie 3 0-2 pkt 3,9%
dwoch grup oséb:

- o znacznym lub
umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci,

- zZ niepetnosprawnoscia
sprzezong oraz o0s6b z
zaburzeniami psychicznymi, w
tym 0s6b z
niepelosprawnoscia
intelektualng 1  os6b  z
cato$ciowymi zaburzeniami

42 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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rozwojowymi.

Minimum 30% uczestnikéw
projektu, ktorzy skorzystali ze
wsparcia

w ramach ustug aktywnej
integracji uzyska kwalifikacje.

0 lub 3 pkt

3,9%

Projekt zaktada objecie
wsparciem 0s6b z
niepelnosprawno$ciami.

31ub 5 pkt

6,5%

Powyzej 45% oséb biernych
zawodowo, ktdérzy skorzystali
ze wsparcia
w ramach ustug aktywnej
integracji bedzie poszukiwaé
pracy po opuszczeniu projektu

0 lub 5 pkt

6,5%

Powyzej 25% osé6b biernych
zawodowo oraz bezrobotnych,
ktérzy skorzystali ze wsparcia
w ramach ustlug aktywnej
integracji podejmie
zatrudnienie po opuszczeniu
projektu

0 lub 5 pkt

6,5%

Projekt zaktada wsparcie osdb
lub rodzin zagrozonych
ubdstwem lub wykluczeniem
spotecznym doswiadczajacych
wielokrotnego wykluczenia
spotecznego rozumianego jako
wykluczenie z powodu wiecej
niz jednej z przestanek.

0-2 pkt

2,6%

Projekt komplementarny z
Programem Operacyjnym
Pomoc Zywnosciowa 2014-
2020.

0 lub 4 pkt

2,6%

w projekcie zostaly
wykorzystane rozwigzania
wypracowane z  udzialem
$rodkéw EFS w ramach
Programéw Operacyjnych na
lata 2007-2013.

0 lub 2 pkt

1,3%

8.3 Wsparcie podmiotéw ekonomii spotecznej - Nabor 1 oraz nabér 11

W naborze | do Dziatania 8.3 zastosowano 3 kryteria merytorycznych szczegétowe. Laczna
punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$s¢ maksymalnie 40 punktow, co stanowi 33%

1acznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriow horyzontalnych).

W opinii autoré6w opracowania waga poszczegolnych kryteridw odpowiada ich istotnosci,
azakres zastosowanych wskaznikow byt odpowiedni. W naborze II do Dziatania 8.3
zastosowano identyczne kryteria merytoryczne szczeg6towe, jak w naborze 1.
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8.3 Wsparcie podmiotéw ekonomii spotecznej - Nabor i I1

Nazwa kryterium Waga Punktacja Wplyw na ocene?3
Kontynuacja  wsparcia  z 3 Olub5 12,5%
perspektywy finansowej
2007-2013.

Wnioskodawca w  ramach 3 O0lub 21lub 5 12,5%
projektu gwarantuje

utworzenie dodatkowych

miejsc pracy powyzej

okreslonej w kryteriach

bezwzglednych  minimalnej

liczby miejsc pracy

utworzonych

w przedsiebiorstwach

spotecznych.

Wsparciem w realizowanym 2 0lub5 8,3%

projekcie zostang objete osoby
opuszczajace  placowki, o
ktérych mowa w art. 88 ust 1
ustawy z dn. 12 marca 2004r.
0o pomocy spotecznej oraz
osoby opuszczajace piecze
zastepcza W rozumieniu
zapisow ustawy z dn. 09
czerwca 2011r. o wspieraniu
rodziny isystemie pieczy
zastepczej.

0sIX

Kryteria uniwersalne

W ramach Kryteriow uniwersalnych dla osi IX przewidziano cztery kryteria merytoryczne
uniwersalne punktowane. Maksymalna ilos¢ punktow mozliwa do uzyskania za te cze$¢ oceny
wynosi 80 pkt.

maksymalna
L.p Nazwa kryterium punktacja | waga ilos¢
punktéow

Potencjal Wnioskodawcy i/lub Partneréw w tym opis: -
zasobéw finansowych, jakie wniesie do projektu
Whnioskodawca i/lub Partnerzy, - potencjalu kadrowego
Whnioskodawcy  i/lub Partneréw  isposobu  jego
wykorzystania w ramach projektu, - potencjatu technicznego
w tym sprzetowego i warunkéw lokalowych Wnioskodawcy
i/lub Partneréw i sposobu jego wykorzystania w ramach
projektu.

Do$wiadczenie =~ Wnioskodawcy i/lub  Partneréw z
uwzglednieniem dotychczasowej dziatalnosci: - w obszarze
merytorycznym wsparcia projektu (zakres tematyczny), - na
rzecz grupy docelowej, - na okre§lonym obszarze

0-5 pkt 3 15

0-5 pkt 3 15

43 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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terytorialnym, na ktérym bedzie realizowany projekt

Trafno$¢ doboru i opisu zadan przewidzianych do realizacji

w ramach projektu. 0-10 pkt 3 30

4 Poprawno$¢ sporzadzenia budzetu projektu. 0-10 pkt 2 20

9.1 Rozwéj edukacji

W ramach naboru I do Dziatania 9.1.1 zastosowano 7 kryteriow merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie$¢ maksymalnie 72 punkty, co stanowi
47,5% Iacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriow horyzontalnych).

W ramach naboru II do Dziatania 9.1.1 zastosowano 11 Kkryteribw merytorycznych
szczegOtowych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynies¢ maksymalnie 66
punktéw, costanowi 45,3% 1acznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw
horyzontalnych). W opinii autoréw opracowania waga poszczegdlnych kryteriéw odpowiada
ich istotnosci, a zakres zastosowanych wskaznikéw jest odpowiedni. Uzupetnienie w ramach II
naboru regulaminu o dodatkowe kryteria odnoszace sie do wskaznikéw produktu i rezultatu
nalezy oceni¢ pozytywnie.

9.1.1 Wsparcie ksztalcenia og6lnego

«
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Nabér I
1 Projekt, w co najmniej 80% sklerowa.nYJe.st do os6b zamieszkatych na 01lub 5 pkt 3 15 9,9%
terenach wiejskich.
2 Wyréwnanie szans rozwojowych dzieci i mtodziezy. 0 lub 5 pkt 2 10 6,6%
3 Projekt zaktada wykorzy'stanle prze.z szkoty i placowkl systemu oswiaty TIK 01lub 5 pkt 5 10 6,6%
w procesie nauczania (dot. typu projektu 3).
4 Projekt zaktada w'sp.arue doskonalenla umle]etﬁosu | kompetgnql 01lub 5 pkt ) 10 6,6%
zawodowych nauczycieli w zakresie pedagogiki specjalnej ( typ projektu 4).
5 Projekt zaktada st\.Norzenie nowych lub doposai.enie ist.niejacych pracowni 0lub 5 pkt ) 10 6,6%
miedzyszkolnych (dot. typu projektu 2 i 3).
6 Komplementarnos¢ projektu.* 0-7pkt 1 7 4,6%
Projekt zaktada wykorzystanie pozytywnie zwalidowanych produktow
7 | projektéw innowacyjnych zrealizowanych w latach 2007 — 2015 w ramach 0 lub2pkt 1 2 1,3%
POKL.
3 Partnerstwo szkot Iut:w plécowgk systemu oswiaty zulnnyml placéwkami 0 lub Spkt 1 5 33%
dziatajacymi w obszarze edukacji.
Projekt zaktada wspotprace szkdt i placdwek systemu oswiaty, w zakresie
9 korzystania z technologii informacyjno-komunikacyjnych oraz rozwijania 0 lub 3 pkt 1 3 2,0%
kompetencji informatycznych (typ projektu 3).

Nabor II

44 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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Projekt, w co najmniej 80% skierowany jest do os6b zamieszkatych na

0,
terenach wiejskich. 0 lub 5 pkt 3 1 10,3%

2 Wyréwnanie szans rozwojowych dzieci i mtodziezy. 0 lub 5pkt 2 10 6,8%

Projekt zaktada wsparcie doskonalenia umiejetno$ci
i kompetencji zawodowych nauczycieli w zakresie pedagogiki
specjalnej i/lub Dziatania stuzace poprawie kompetencji
wychowawczych ( typ projektu 4).

0-5pkt 2 10 6,8%

Projekt zaktada stworzenie nowych lub doposazenie istniejacych o
pracowni miedzyszkolnych (dot. typu projektu 2 i 3). 0lub 5 pkt 2 10 6.8%

5 Komplementarno$¢ projektu. 0-5 pkt 1 5 3,4%

Projekt zaktada wykorzystanie pozytywnie zwalidowanych produktéw
6 projektéw innowacyjnych zrealizowanych w latach 2007 - 2015 w 0 lub 2pkt 1 2 1,4%
ramach POKL.

Projekt zaktada wspdtprace szkét i placowek
systemu o$wiaty, w zakresie korzystania z technologii
informacyjno-komunikacyjnych, rozwijania
kompetencji i kwalifikacji informatycznych (typ projektu 3).

0 lub 3 pkt 1 3 2,1%

Wsparcie szkét i placéwek systemu o$wiaty potoZonych na terenach

- 0,
objetych lokalnym planem rewitalizacji 0-2 pkt 1 2 1,4%

Projekt zaktada wykorzystanie e-podrecznikéw/e-zasobow/e-

0,
materialéw dydaktycznych. (dot. typ projektu 1, 2, 3) 0lub 3 pkt 1 3 21%

Projekt zaktada szkolenia dla nauczycieli z wykorzystania e-
10 podrecznikéw/e-zasobéw/e-materialéw dydaktycznych (dot. typu 0 lub 3 pkt 1 3 2,1%
projektu 1, 2)

Projekt zaktada wsparcie doskonalenia umiejetno$ci, kompetencji lub
11 | kwalifikacji nauczycieli w ramach studiéw podyplomowych z zakresu | 0 lub 3 pkt 1 3 2,1%
programowania (dot. typu projektu 3)

W ramach naboru do Dzialania 9.1.2 zastosowano 11 kryteridw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie§¢ maksymalnie 88 punktéw,
co stanowi 52,6% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).
W opinii autoréw opracowania waga poszczegélnych kryteridw odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaznikéw jest odpowiedni.

9.1.2 Wsparcie ksztalcenia ogélnego w Aglomeracji Opolskiej

g 3
2% S,
g < 2] ] <
- g N g g Y
= 5 3 S > a £ 8
z [ X2 2 8
< 2
£ 2
1 Komplementarno$¢ projektu. 0-7 pkt 1 7 4,2%
2 thegrowa_ny charakter 1-3 pkt 2 6 3,6%
projektu.
3 Obszar realizacji projektu. 1-3 pkt 2 6 3,6%
Wptyw projektu na osiagniecie
4 wskaznikéw okreslonych dla 0-12 pkt 1 12 7,1%
Aglomeracji Opolskie;.
Wyréwnanie szans
5 rozwojowych dzieci i 0 lub 5 pkt 1 5 3,0%
miodziezy.
Projekt zaktada wykorzystanie
6 pozytywnie zwalidowanych 0 lub 2 pkt 2 4 2,4%
produktéw projektéow

45 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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innowacyjnych zrealizowanych
w perspektywie finansowej UE
2007 - 2013 w ramach POKL.

Partnerstwo szkét lub
placoéwek systemu oSwiaty
7 z innymi placowkami 0 lub 5 pkt 2 10 6,0%
dziatajacymi w obszarze

edukacji.

Projekt skierowany do os6b
8 zamieszkatych na terenach 0-5 pkt 3 15 8,9%
wiejskich.

Projekt zaktada wsparcie
doskonalenia umiejetno$ci
i kompetencji zawodowych
nauczycieli w zakresie
pedagogiki specjalnej (dotyczy
czwartego typu projektu).

0 lub 5 pkt 2 10 6,0%

Projekt zaktada stworzenie
nowych lub doposazenie
10 istniejacych pracowni 0 lub 5 pkt 2 10 6,0%
miedzyszkolnych (dot. drugiego
i trzeciego typu projektu).

Projekt zaktada wspotprace
szkét i placdwek systemu
o$wiaty w zakresie korzystania
11 z TIK oraz rozwijania 0 lub 3 pkt 1 3 1,8%
kompetencji informatycznych
(dotyczy trzeciego typu
projektu).

W ramach naboru do Dziatania 9.1.3 zastosowano 8 kryteriéw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie§¢ maksymalnie 59 punktéw,
co stanowi 42,4% 1acznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriow horyzontalnych).

W ramach naboru Il do Dziatania 9.1.3 zastosowano réwniez 8 kryteriow merytorycznych
szczegOtowych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynies¢ maksymalnie 57
punktéw, costanowi 41,4% 1facznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie Kkryteridw
horyzontalnych).

W opinii autoréw opracowania waga poszczegdélnych kryteriow odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaznikow jest odpowiedni. W ramach naboru drugiego ograniczono
wptyw kryterium komplementarnosé¢ projektéw, ktére odnosi sie do polityk horyzontalnych
i wytycznych MR, ale nie wptywa na realizacje celu szczegdtowego. Zastosowang zmiane nalezy
zatem oceni¢ pozytywnie.

9.1.3 Wsparcie edukacji przedszkolnej
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46 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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1 Komplementarno$¢ projektu. 0-7 pkt 1 7 5,0%

Projekt w co najmniej 15%
2 skierowany jest do dzieci 0 lub 5 pkt 2 10 7,2%
z grup defaworyzowanych.

Projekt, w co najmniej 65%
skierowany jest do oséb
zamieszkatych na terenach
wiejskich.

0 lub 5 pkt 3 15 10,8%

Projekt dotyczy o$rodkow
wychowania przedszkolnego,
ktoére nie byty wspierane w
ramach POKL..

0lub 5 pkt 1 5 3,6%

Projekt zaktada wsparcie
doskonalenia umiejetnosci
5 i kompetencji zawodowych 0 lub 5 pkt 1 5 3,6%
nauczycieli w zakresie
pedagogiki specjalne;j.

Wydtuzenie godzin pracy
6 osrodkdéw wychowania 0 lub 5 pkt 2 10 7,2%
przedszkolnego.

Upowszechnienie edukacji

- 0,
przedszkolnej 0-5pkt 1 5 3,6%

Wsparcie osrodkéw
wychowania przedszkolnego
8 potozonych na terenach 0-2 pkt 1 2 1,4%
objetych lokalnym planem

rewitalizacji

Nabor II

1 Komplementarno$¢ projektu. 0,2,3 lub - 5 pkt 1 5 3,6%

Projekt w co najmniej 15%
2 skierowany jest do dzieci 0 lub 5 pkt 2 10 7,3%
z grup defaworyzowanych.

Projekt, w co najmniej 65%
skierowany jest do oséb

0,
3 zamieszkatych na terenach 0lub 5 pkt 3 15 10,9%
wiejskich.
4 Projekt dotyczy OWP, ktére nie 0 lub 5 pkt 1 5 3,6%

byly wspierane w ramach POKL.

Projekt zaktada wsparcie
doskonalenia umiejetnosci,
5 kompetencji lub kwalifikacji 0 lub 5 pkt 1 5 3,6%

zawodowych nauczycieli w
zakresie pedagogiki specjalnej.

Wydtuzenie godzin pracy
6 osrodkéw wychowania 0 lub 5 pkt 2 10 7,3%
przedszkolnego.

Upowszechnienie edukacji

0
przedszkolnej. 0,2,31ub 5 pkt 1 5 3,6%

Wsparcie o$§rodkéw
wychowania
przedszkolnego potozonych na
terenach objetych Lokalnym
Planem Rewitalizacji/ Gminnym
Planem Rewitalizacji

0-2 pkt 1 2 1,5%

W ramach naboru do Dziatania 9.1.4 zastosowano 11 kryteridw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 84 punkty, co stanowi
51,2% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).
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W ramach naboru II do Dziatania 9.1.4 zastosowano 12 Kryteridw merytorycznych
szczegOtowych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny nie uleglta zmianie. Dodano
wskaznik: wsparcie oSrodkéw wychowania przedszkolnego potozonych na terenach objetych
lokalnym Planem Rewitalizacji /Gminnym Planem Rewitalizacji. W ocenie autoréw opracowania
zmiana nie przyczynia sie do wyboru projektow o wiekszym wplywie na realizacje celéw RPO
WO 2014-2020.

9.1.4 Wsparcie edukacji przedszkolnej w Aglomeracji Opolskiej
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Nabor 1
1 Komplementarnosc 0-7 pkt 1 7 4,3%
projektu
2 Obszar realizacji projektu 1-3 pkt 2 6 3,7%

Projekt realizowany

- 0,
w partnerstwie 0-3 pkt 2 6 3,7%

Wplyw projektu na
osiagniecie wskaznikow
okreslonych dla
Aglomeracji Opolskiej

0-12 pkt 1 12 7,3%

Projekt, w co najmniej
15% skierowany jest do
dzieci ze specjalnymi
potrzebami edukacyjnymi

0 lub 5 pkt 2 10 6,1%

Projekt skierowany do
6 0s6b zamieszkatych na 0-5pkt 3 15 9,1%
terenach wiejskich

Projekt dotyczy osrodkow
wychowania
7 przedszkolnego, ktore nie 0 lub 2 pkt 1 2 1,2%
byty wspierane w ramach
POKL

Projekt zaktada wsparcie
doskonalenia
umiejetnosci

8 i kompetencji 0 lub 5 pkt 1 5 3,0%

zawodowych nauczycieli

w zakresie pedagogiki
specjalnej

Wydtuzenie godzin pracy
9 osrodkéw wychowania 0 lub 5 pkt 2 10 6,1%
przedszkolnego

Upowszechnienie

10 edukacji przedszkolnej

0 -9 pkt 1 9 5,5%

Projekt jest realizowany
na wiejskich obszarach
funkcjonalnych
Aglomeracji Opolskiej

11 0lub 2 pkt 1 2 1,2%

Nabor II

47 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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1 Komplementarnos¢ 0,2,3,1ub 5 pkt 1 5 3,0%
projektu
2 Obszar realizacji projektu 1-3 pkt 2 6 3,7%
Projekt realizowany ) o
3 w partnerstwie 0-3 pkt 2 6 37%
Wptyw projektu na
4 osiaggniecie wskaznikow 0-12 pkt 1 12 7.3%

okreslonych dla
Aglomeracji Opolskie

Projekt, w co najmniej
15% skierowany jest do
5 dzieci ze specjalnymi 0lub 5 pkt 2 10 6,1%
potrzebami rozwojowymi i

edukacyjnymi

Projekt skierowany do
6 0s6b zamieszkatych na 0-5pk 3 15 9,1%
terenach wiejskich

Projekt dotyczy o$rodkéw
wychowania
7 przedszkolnego, ktore nie 0 lub 2 pkt 1 2 1,2%
byly wspierane w ramach
POKL

Projekt zaktada wsparcie
doskonalenia
umiejetnosci, kompetencji
lub kwalifikacji nauczycieli
w zakresie pedagogiki
specjalnej

0 lub 5 pkt 1 5 3,0%

Wydtuzenie godzin pracy
9 osrodkéw wychowania 0 lub 5 pkt 2 10 6,1%
przedszkolnego

Upowszechnienie edukacji

10 przedszkolnej

0, 2-7 lub 9 pkt 1 9 5,5%

Projekt jest realizowany
na wiejskich obszarach
funkcjonalnych
Aglomeracji Opolskiej

11 0lub 2 pkt 1 2 1,2%

Wsparcie osrodkéw
wychowania
przedszkolnego
12 potozonych na terenach 0-2 pkt 1 2 1,2%
objetych lokalnym Planem
Rewitalizacji /Gminnym
Planem Rewitalizacji

9.1.5 Programy pomocy stypendialnej

W ramach Poddziatania 9.1.5 nie przewidziano szczegdtowych kryteridw merytorycznych
punktowanych.

9.2 Rozwdj ksztalcenia zawodowego

W ramach naboru do Dziatania 9.2.1 zastosowano 9 kryteriow merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 101 punktéw,
co stanowi 55,8% 1acznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).

W ramach naboru II do Dziatania 9.2.1 zastosowano 10 kryteribw merytorycznych
szczegOtowych. taczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny wyniosta 108 punktéw (55,8%
catosci). Dodano wskaznik: Wsparcie szkét i placowek systemu o$wiaty potozonych na terenach
objetych Lokalnym Planem Rewitalizacji/Gminnym Planem Rewitalizacji. W ocenie autoréw
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opracowania zmiana nie przyczynia sie do wyboru projektéw o wiekszym wptywie na realizacje
celéw RPO WO 2014-2020.

9.2.1 Wsparcie ksztalcenia zawodowego
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Nabor I
Projekt, w co najmniej 80% skierowany jest o
! do o0s6b zamieszkatych na terenach wiejskich. 01lub 5 pkt 3 15 8,3%
Wspbtpraca z pracodawcami lub o
2 przedsiebiorcami w ramach SSE. 0lub 5 pkt 3 15 8,3%
Ukierunkowanie wsparcia nauczycieli
3 ksztalcenia zawodowego (dot. typu operacji 0 lub 5 pkt 3 15 8,3%
1).
Udziat finansowy pracodawcéw w realizacji o
4 projektow (dot. typu operacji 1). 0lub 5 pkt 3 15 8,3%
WyKkorzystanie wspdtpracy nawigzanej z
pracodawcami w trakcie realizacji projektow o
5 w latach 2007-2015 przy organizacji praktyk i 0lub 5 pkt 2 10 >5%
stazy zawodowych (dot. typu operacji 1).
Wsparcie os6b w ramach projektu dotyczy
zdobycia/ doskonalenia w zakresie zawodu w
6 przypaqu, ktoregg odnotowuje sie 0-6pkt 2 12 6,6%
zapotrzebowanie na regionalnym rynku pracy
i/lub ktéry wpisuje sie w obszar specjalizacji
regionalnych.
7 Wyréwnanie szans I‘OZWO]OV.\{ych mtodziezy 0 lub 5pkt 2 10 5,5%
(dot. typu operacji 1).
Projekt zaktada wykorzystanie pozytywnie
zwalidowanych produktéw projektow o
8 innowacyjnych zrealizowanych w latach 2007 0 lub 2pkt 1 2 1,1%
- 2015 w ramach POKL.
9 . Komplementarnos¢ projektu. 0-7 pkt 1 7 3,9%
Nabor I
Projekt, w co najmniej 80% skierowany jest o
1 do os6b zamieszkatych na terenach wiejskich. 0lub 5 pkt 3 15 8,0%
Wspétpraca z pracodawcami lub
2 przedsiebiorcami 0 lub 5 pkt 3 15 8,0%
w ramach Specjalnej Strefy Ekonomiczne;j.
3 Uklerunkowam(.e wsparcia nauczycieli 01ub 5 pkt 3 15 8,0%
ksztalcenia zawodowego.
Udziat finansowy pracodawcéw w realizacji
projektéw w wymiarze co najmniej 5 %
4 kosztéw organizacji i prowadzenia 0 lub 5 pkt 3 15 8,0%
pojedynczej praktyki zawodowej lub
pojedynczego stazu zawodowego.
Wykorzystanie wspoétpracy nawigzanej z
pracodawcami w trakcie realizacji projektéw o
5 w latach 2007-2015 przy organizacji praktyk i 0lub 5 pkt 2 15 8,0%
stazy zawodowych.
6 Wsparcie oséb w ramach prOJelftu dotyczy 0,3, 6 pkt 2 12 6,4%
zdobycia/ doskonalenia

48 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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w zakresie zawodu w przypadku, ktérego
odnotowuje sie zapotrzebowanie na
regionalnym rynku pracy i/lub ktéry wpisuje
sie
w obszar specjalizacji regionalnych.

Projekt jest skierowany do
7 uczniéw/stuchaczy/ wychowankoéw z grup 0 lub 5 pkt 2 10 5,3%
defaworyzowanych oraz ich opiekunéw.

Projekt zaktada wykorzystanie pozytywnie
zwalidowanych produktéw projektow

8 innowacyjnych zrealizowanych w latach 2007 0 lub 2pkt L 2 1,1%
- 2015 w ramach POKL.
9 Komplementarno$¢ projektu 0, 2-5, 7 pkt 1 7 3,7%
Wsparcie szkét i placdwek systemu oswiaty
10 potozonych na terenach objetych Lokalnym 0-2 pkt 1 ) 1,1%

Planem Rewitalizacji/Gminnym Planem
Rewitalizacji

W ramach naboru do Dziatania 9.2.2 zastosowano 9 kryteriéw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynies¢ maksymalnie 117 punktéw,
co stanowi 59,3% tgcznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).
W ocenie autoréw opracowania zmiana nie przyczynia sie do wyboru projektéw o wiekszym
wptywie na realizacje celéw RPO WO 2014-2020.

9.2.2 Wsparcie ksztalcenia zawodowego w Aglomeracji Opolskiej
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1 Zintegrowany charakter projektu 1-3 pkt 3 9 4,6%
2 Komplementarno$¢ projektu. 0-8 pkt 1 8 4,1%
3 Obszar realizacji projektu 1-3 pkt 2 6 3,0%

Wptyw projektu na osiaggniecie
4 wskaznikéw okres$lonych dla 0-8 pkt 1 8 4,1%
Aglomeracji Opolskie;.

Wykorzystanie wspétpracy nawigzanej
z pracodawcami w trakcie realizacji
projektéw w perspektywie finansowej
UE 2007-2013 przy organizacji praktyk
i stazy zawodowych (dot. pierwszego
typu projektu).

0lub 5 pkt 1 5 2,5%

Projekt zaktada wykorzystanie
pozytywnie zwalidowanych produktéw
projektéw innowacyjnych
zrealizowanych w perspektywie
finansowej UE 2007- 2013 w ramach
POKL..

0 lub 2 pkt 2 4 2,0%

Wsparcie 0s6b w ramach projektu
dotyczy zdobycia/ doskonalenia w
zakresie zawodu w przypadku, ktérego
odnotowuje sie zapotrzebowanie na

0 - 6 pkt 2 12 6,1%

49 Wptyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/taczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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regionalnym rynku pracy i/lub ktéry
wpisuje sie w obszar specjalizacji
regionalnych.

Projekt skierowany do oséb
zamieszkatych na terenach wiejskich.

0lub 5 pkt

2,5%

Wspbtpraca z pracodawcami lub
przedsiebiorcami w ramach SSE.

0-5pkt

15

7,6%

10

Wspbtpraca z pracodawcami lub
przedsiebiorcami w ramach SSE.

0 lub 5 pkt

15

7,6%

11

Ukierunkowanie wsparcia nauczycieli
ksztalcenia zawodowego (dot.
pierwszego typu projektu).

0lub 5 pkt

15

7,6%

12

Udziat finansowy pracodawcéw w
realizacji projektow (dot. pierwszego
typu projektu).

0 lub 5 pkt

15

7,6%

W ramach naboru do Dziatania 9.2.2 zastosowano 9 kryteriéw merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie
co stanowi 41,2% tacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriéw horyzontalnych).
W ocenie autor6w opracowania zmiana nie przyczynia sie do wyboru projektéw o wiekszym
wptywie na realizacje celéw RPO WO 2014-2020.

9.3 Wsparcie ksztalcenia ustawicznego

56 punktéw,
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Projekt, w co najmniej 70%
1 skierowany jest do 0s6b 0 lub 5 pkt 2 10 7,4%
zamieszkatych na terenach wiejskich
Projekt, w co najmniej 20% o
2 skierowany jest do oséb 50+ 0lub 5 pkt 3 15 11,0%
Projekt zaktada, ze co najmniej 60%
wszystkich os6b kwalifikujacych sie do
3 objecia wsparciem w ramach projektu 0 lub 5 pkt 3 15 11,0%
beda stanowity osoby o niskich
kwalifikacjach
4 Komplementarno$¢ projektu 0 - 6 pkt 1 6 4,4%
Projekt w co najmniej 20%
5 skierowany jest do 0séb z 0 lub 5 pkt 2 10 7,4%
niepetnosprawno$ciami

0s X

W ramach Kryteriow uniwersalnych dla osi X nie znajduja sie kryteria punktowane. Punkty
w ramach poszczegdlnych konkurséw przyznawane sg zatem jedynie za kryteria merytoryczne

szczegbOlowe.

W ramach naboru do Dziatania 10.1.1 =zastosowano 11 kryteribw merytorycznych
szczegOtowych oraz dodatkowe kryteria dla projektéw dotyczacych zakresu leczenia szpitalnego
(6), onkologii (4) i kardiologii (4). Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wyniesé

50 Wplyw obliczony na podstawie wzoru: maksymalna liczba punktéw za dane kryterium/tgczna
maksymalna liczba punktéw z kryteriow punktowanych uniwersalnych i szczegétowych
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rézng ilos¢ punktéw w zaleznos$ci od typu projektu oraz zakresu wsparcia objetego jedna z map
potrzeb zdrowotnych dla wojewddztwa opolskiego. W przypadku typu projektu 1,2 oraz 4
maksymalna punktacja mogta wynie$¢ 68 pkt. W przypadku 3 typu projektu maksymalna liczba
uzyskanych punktéw mogta wynies$é 68 (zakres leczenia szpitalnego) lub 66 (zakres onkologii)
lub 57 (zakres kardiologii). W opinii autoréw opracowania waga poszczeg6lnych kryteriéw
odpowiada ich istotnosci, a zakres zastosowanych wskaznikow jest odpowiedni.

Dzialanie 10.1

Poddzialanie 10.1.1

Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.1.1 Infrastruktura ochrony zdrowia w zakresie profilaktyki zdrowotnej mieszkancéw regionu RPO WO 2014-2020

1. Inwestycje w infrastrukture i wyposazenie w celu poprawy ogélnej wydajnosci ustug medycznych w zakresie opieki nad
matka i dzieckiem.
2. Inwestycje w infrastrukture i wyposazenie w celu poprawy ogdélnej wydajnosci ustug medycznych w zakresie opieki nad
osobami starszymi, w tym osobami z niepelnosprawno$ciami.
3. Inwestycje w infrastrukture i wyposazZenie podnoszace wydajno$¢ leczenia choréb cywilizacyjnych, w tym nowotworéw
zlos$liwych.
4. Inwestycje w infrastrukture i wyposazenie podnoszace wydajnos¢ ustug medycznych w zakresie anestezjologii oraz
intensywnej terapii.

1p. nazwa punktacja waga

Projekt wspiera przeniesienie akcentéw z ustug
wymagajacych hospitalizacji na rzecz podstawowe;j
opieki zdrowotnej (POZ) i ambulatoryjnej opieki
1 specjalistycznej (AOS), jak réwniez wspiera rozwadj 0-2 pkt 3
opieki koordynowanej, z uwzglednieniem
srodowiskowych form opieki (nie dotyczy typu

projektu nr 4)
Projekt przewiduje Dziatania
2 konsolidacyjne lub inne formy 0lub 2 3
wspbtpracy podmiotow pkt
leczniczych
Zwiekszenie jakosci lub
3 dostepnosci do diagnozy 0lub 2 2
i terapii pacjentéw w pkt

warunkach ambulatoryjnych

Projekt jest realizowany przez
4 podmioty, ktére wykazuja 0-3 pkt 2
wysoka efektywno$¢ finansowg

Projekt jest komplementarny
do innych projektéw
finansowanych ze Srodkéw UE
5 (réwniez realizowanych we 0-2 pkt 2
weczes$niejszych okresach
programowania), ze Srodkéw
krajowych lub innych zrédet

6 Projekt jest efektywny kosztowo 1-2 pkt 1

Naktad jednostkowy: koszt

kwalifikowalny inwestycji/

ludno$¢ objeta ulepszonymi
ustugami zdrowotnymi

1-4 pkt 1

Projekt przewiduje rozwigzania
8 przyczyniajgce sie do poprawy 0-3 pkt 1
efektywno$ci energetycznej

Projekt uwzglednia
usprawnienia dla oséb
z niepelnosprawnosciami
i niesamodzielnych

0-2 pkt 1

Udziat Srodkéw wtasnych

10 . -
wyzszy od minimalnego

0-4 pkt 1

11 Projekt realizowany 0lub 2 pkt 1
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| W partnerstwie

|

Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.1.1 Infrastruktura ochrony zdrowia w zakresie profilaktyki zdrowotnej mieszkancéw regionu RPO WO 2014-2020
Dotyczy wszystkich typow projektow - Zakres leczenia szpitalnego

Projekt realizowany przez podmiot(y)
posiadajacy(e) zatwierdzony przez podmiot
tworzacy program restrukturyzacji,
zawierajacy Dziatania prowadzace do
poprawy ich efektywnos$ci badz nie
wymagajacy(e) programu restrukturyzacji

0 lub 2 pkt

Udziat $wiadczen zabiegowych we
2 wszystkich §wiadczeniach udzielanych na
oddziatach o charakterze zabiegowym

0 lub 2 pkt

Udziat przyje¢ w trybie naglym we
3 wszystkich przyjeciach na oddziatach
o charakterze zachowawczym

0-3 pkt

Koncentracja wykonywania zabiegéw
kompleksowych12 na oddziale

0 lub 2 pkt

Projekt w zakresie opieki nad matka
5 i dzieckiem realizowany w oddziatach
neonatologicznych (dot. typu projektu 1)

0-3 pkt

Przesuniecie $wiadczen z oddziatu gruzlicy
6 lub chordb ptuc do oddziatéw choréb
wewnetrznych (dot. typu projektu3)

0 lub 2 pkt

Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.1.1 Infrastruktura ochrony zdrowia w zakresie profilaktyki zdrowotnej mieszkancéw regionu RPO WO 2014-2020
Dotyczy typu projektu 3 - Zakres onkologii

1 Prognozowan?, 1-2 pkt 2
zachorowalnos¢
2 Oddziatywanie projektu 1-3 pkt 2
3 Kompleksow_osc oplekl 0-1 pkt 2
onkologicznej
Zakup 1/lub. wymiana 0lub 2
4 akceleratora liniowego do Kt 2
teleradioterapii P
5 Zakup aparatu PET 0 lub 2 pkt 2
6 Obszary interwencji 0-3 pkt 1

Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.1.1 Infrastruktura ochrony zdrowia w zakresie profilaktyki zdrowotnej mieszkancéw regionu RPO WO 2014-2020
Dotyczy typu projektu 3 - Zakres kardiologii

Zachorowania na choroby

! kardiologiczne 1-2 pkt 2

2 Oddziatywanie projektu 1-2 pkt T

3 Dostep t.io rel.labllljcac11 0-1 pkt )
kardiologicznej.

4 Kompleksowos¢ ustug w 0.3 pkt 3

ramach oddziatu/ pracowni

W ramach naboru do Dziatania 10.1.2 zastosowano 10 kryteriow merytorycznych
szczegOtowych. Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynies¢ maksymalnie 66
punktéw. W ramach naboru II do Dziatania 10.1.2 zastosowano 7 kryteridw merytorycznych
szczegbtowych. L.aczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 30
punktow,

W opinii autoré6w opracowania waga poszczegoOlnych kryteridw odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaznikéw jest odpowiedni. W ramach naboru drugiego zastosowano
mniejszy zakres kryteriow i inny ich rodzaj, co wynika z faktu ogloszenia konkursu dla zadania:
inwestycje w infrastrukture i wyposazenie obiektéw niezbednych do rozwoju ustug opieki nad
dzie¢mi.
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Poddzialanie 10.1 .2

maksymaln

L.p Nazwa Kkryterium punktacja | waga ailos¢ wplyw
P na ocene
punktéw
Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.1.2 Infrastruktura ustug spotecznych nabor I
1 Zw1q.kszen%e dostqpr.losm sw1adc.zon}/ch grup uslug, zgodnie z 0-3 pkt 3 9 13,6%
indywidualnymi potrzebami oséb niesamodzielnych
2 Projekt zaktada zapewnienie przenlk.:.mla mlqdzypokolemowego oraz | 1o pkt 3 6 9,1%
sprzyja integracji spotecznej
3 Ocena Koncepcji funkcjonowania placéwki 0 -3 pkt 4 12 18,2%
Dostepnos¢ do infrastruktury kulturalnej (lokalne centra kultury, ) o
4 kluby seniora dom kultury, domy spotkan itp.) 0 - 3pkt L 3 45%
5 Dostepnos¢ do infrastruktury sporFowe] (basen, boisko, sala 0-3 pkt 1 3 4,5%
sportowa, korty tenisowe itp.)
6 Odlegtos¢ obiektu od szpitala 1-3pkt 3 9 13,6%
7 Wspbtpraca z innymi podmiotami 0-2pkt 1 2 3,0%
8. Komplementarnos$¢ projektu 0 -4 pkt 2 8 12,1%
Projekt jest zgodny z zatoZeniami Programu Specjalnej Strefy
9. Demograficznej w wojewddztwie opolskim do 2020 roku ,Opolskie 1-2pkt 1 2 3,0%
dla Rodziny”
W ramach projektu powstana miejsca opieki dla oséb w stanie bardzo
10. ciezkim oraz zostanie zatrudniony wykwalifikowany personel do 1- 3 pkt 4 12 18,2%
opieki nad tymi osobami.
Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.1.2 Infrastruktura ustug spotecznych nabér II
Inwestycje w infrastrukture i wyposazenie obiektow niezbednych do rozwoju ustug opieki nad dzie¢mi.
1 Miejsce realizacji projektu 0lub 1 pkt 2 2 6,7%
2 Kompleksowo$¢ oferty placéwki 0-3 pkt 2 6 20,0%
3 Niwelowanie réznic w dostepie do powstatej infrastruktury 0-2 pkt 2
4 13,3%
4 Nasycenie poréwnywalnymi placéwkami na analizowanym obszarze 1-4 pkt 2 8 26.7%
) 0
5 Wktad wiasny wyzszy od minimalnego 0-4 pkt 1 4 13,3%
6 Komplementarnos$¢ projektu 0-2 pkt 1 2 6.7%
7 Liczba dorostych opiekunéw w stosunku do liczby dzieci 1-4 pkt 1
4 13,3%

W ramach naboru do Dziatania 10.2 zastosowano 11 kryteriow merytorycznych szczegétowych.
Laczna punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogla wynie$¢ maksymalnie 53 punkty, co stanowi

42,4% Iacznej oceny merytorycznej (z uwzglednienie kryteriow horyzontalnych).

W opinii autor6w opracowania waga poszczego6lnych kryteriow odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaznikéw jest odpowiedni.
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Dzialanie 10.2

maksymalna ilo$¢

punktow wplyw na ocene

L.p Nazwa Kkryterium punktacja waga

Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.2 Inwestycje wynikajace z Lokalnych Planéw Rewitalizacji

1. Komplementarno$¢ projektu 0-3 pkt 2 6 11,3%

Projekt realizowany w

partnerstwie 0-2 pkt 3 6 11,3%

Projekt realizuje wskaznik z

. 0 lub 2 pkt 3 6 11,3%
ram wykonania

Zwiekszenie
konkurencyjnosci,
4, atrakcyjnosci inwestycyjnej 0-3 pkt 2 6 11,3%
oraz tworzenie warunkéw na

rzecz wzrostu zatrudnienia

Ustugi Swiadczone w lokalnej

. 0 lub 2 pkt 1 2 3,8%
spotecznosci

Udziat Srodkéw wtasnych

. . 0-4 pkt 1 4 7,5%
wyzszy od minimalnego

Wptyw projektu na wysoka
7. jako$¢ przestrzeni w regionie 1 lub 2 pkt 1 2 3,8%
(jesli dotyczy)

Realizacja przedsiewziecia na
obszarze o wysokiej
koncentracji zjawisk

negatywnych

0-4 pkt 2 8 15,1%

Wptyw projektu na niwelacje
problemdéw spotecznych
poprzez poprawe jakosci

przestrzeni publicznej

1-3 pkt 1 3 5,7%

10. Poziom zamozno$ci gminy 1-4 pkt 2 8 15,1%

Projekt realizowany na terenie
miasta wskazanego w
dokumencie ,Identyfikacja
Obszaréw Funkcjonalnych
(OF), Obszar6w Strategiczne;j
Interwencji (OSI), Obszaréw
Problemowych (OP) w
wojewddztwie opolskim”

11. 0 lub 2 pkt 1 2 3,8%

W ramach naboru do Dziatania 10.3 zastosowano 4 kryteria merytoryczne szczegétowe. L.aczna
punktacja uzyskana za te cze$¢ oceny mogta wynie$¢ maksymalnie 30 punktow. Wyjatkiem byty
projekty z zakresu e-zdrowia, dla ktérych przewidziano kryteria dodatkowe, co zwiekszyto
maksymalng ilos¢ punktéw do 43.

W opinii autor6w opracowania waga poszczegoélnych kryteridw odpowiada ich istotnosci,
a zakres zastosowanych wskaznikéw jest odpowiedni.

Dzialanie 10.3
wplyw na
. . maksymalna wplyw na ocene oceng
L.p Nazwa Kkryterium punktacja waga ilosé punktéw wszystkie typy projekty
w zaKresie e-
zdrowia

Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.3 E - ustugi publiczne (dla wszystkich typéw projektéw) nabor I
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Rodzaj wdrazanych
w ramach projektu e-
1. ustugna 4 lub 5 0 - 4 pkt 3 12 40,0% 27,9%
poziomie e-
dojrzatosci

Naktad jednostkowy:
koszt kwalifikowany
2 projektu/ilo$¢ ustug
' wdrazanych na 4 lub
5 poziomie e-
dojrzatosci

0 -4 pkt 2 8 26,7% 18,6%

Integracja projektu z
innymi projektami
realizowanymi na

poziomie
regionalnym i
centralnym

0 -3 pkt 2 6 20,0% 14,0%

Wktad wiasny
4. wyzszy od 0 - 4 pkt 1 4 13,3% 9,3%
minimalnego

Kryteria merytoryczne szczegétowe (punktowane)
10.3 E - ustugi publiczne (dla projektéw w zakresie e-zdrowia) nabér I

Projekt obejmuje
1. szeroki krag 0 - 4pkt 1 4 - 9,3%
ustugodawcow

Projekt umozliwia
2. wymiane EDM 0 - 2pkt 1 2 - 4,7%
pomiedzy AOS i POZ

Sposéb wsparcia
3. prowadzenia i 0 -3 pkt 1 3 - 7,0%
wymiany EDM

Projekt umozliwia
telekonsultacje/
4. telemonitoring ( dot. 0 - 4pkt 1 4 - 9,3%
projektéw z zakresu
telemedycyny)
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4 WnhniosKiirekomendacje

W wyniku przeprowadzonego badania ewaluacyjnego zostato opracowanych dwadziescia jeden wnioskéw i rekomendacji dotyczacych systemu i procesu

wyboru projektéw oraz kryteriow wyboru projektéw w ramach wszystkich osi priorytetowych RPO WO 2014-2020. Wszystkie wnioski i rekomendacje
przedstawiono w ponizszej tabeli.

Lp. Tytut raportu Tres$¢ wniosku Tre$¢ rekomendacji Adresat Sposob Termin Klasa Obszar Program Instytucja Bazowy status Uzasadnienie Biezacy status
rekomendacji wdrozenia wdrozenia rekomendacji tematyczny Operacy zlecajaca rek dacji ewentualneg rel dacji
(kwartal) jny badanie odrzucenia lub
podjecia decyzji
o cze$ciowym
wdrozeniu
1. Ustalenie
h
. Rekomenduje sig, aby armon(?gralrlnu
Ewaluacja wytvezne Ministerstwa aktualizacji
biezgca Wprowadzane w ciggu roku zmiany }l;é:zwo'u dotyczace wytycznych MR Urzad
kryteriéw wytycznych powoduja konieczno$é¢ ] tycza w zakresie . system Marszatkow ) ;
. . L, , procedur konkursowych . L Rekomendacja . . . Wypetnia Wypetnia Wypetnia
i systemu zmiany regulaminéw konkurséw, co Ministerstwo Programow realizacji Nie ski
. PO o ogtaszane byly . . 31.12.2018 horyzontalna - oo o Jednostka Jednostka Jednostka
wyboru powoduje opéZnienia i przyczynia sie do ) Rozwoju Operacyjnych X polityki dotyczy Wojewddzt N . N X _
L, ) . ., . w przewidywalnych strategiczna L Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
projektow wysokiego natezenia naboréw w ostatnim . . oraz spojnosci wa
i ustalonych wczeéniej R L, .
RPO WO 2014- kwartale roku. . i przedsiewzie¢ Opolskiego
terminach w odniesieniu R
2020 do roku kalendarzowego. z udziatem
8o srodkéw EFRR
i EFS.
2. Poprawa
przejrzystosci
systemu
h
. Rekomenduje si¢ wytycznyc
Skomplikowany system wytycznych X - dotyczacych
e T poprawe przejrzystosci o
. dotyczacych procesu wdrazania projektow L . wadrazania
Ewaluacja ) ) oraz zmniejszenie -
. z zakresu EFS i EFRR powoduje projektéw
biezaca . » . zakresu wytycznych, Urzad
., konieczno$¢ zastosowania dodatkowych R z zakresu EFS
kryteriéw . . . . w celu umozliwienia . . system Marszatkow X X
. kryteriéw, ktére czesto nie majg R . ; . i EFRR oraz Rekomendacja o . . Wypetnia Wypetnia Wypetnia
i systemu , . A ukierunkowania naboréw Ministerstwo . . realizacji Nie ski
bezposredniego wptywu na cele i . . zmniejszenie 31.12.2018 horyzontalna - o L Jednostka Jednostka Jednostka
wyboru . na weryfikacje wptywu Rozwoju L. , X polityki dotyczy Wojewddzt
S wskazniki produktu oraz rezultatu S iloéci wymagan strategiczna e Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
projektow Regionalnych Programéw Operacyinych projektow na cele do niezbednego spojnosci wa
RPO WO 2014- 8 Y g p yinyeh. Programoéw Operacyjnych . cneg Opolskiego
Wplywa to na rozszerzenie zakresu A . s minimum, w celu
2020 . . i zmniejszenia ilosci . .
wymaganej dokumentacji oraz o ) ograniczenia
. ) , dokumentacji zwigzanej i R
skomplikowanie procedury naboréw. X . biurokracji
z wymogami formalnymi. . s
i zapewnienia
wyzszej
dostepnosci
dofinansowan.
3. Ewaluacja Podczas przeprowadzonej ewaluacji Rekomenduje si¢ IZ RPO WO Réwnomierne 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca zidentyfikowano negatywne zjawisko zbyt planowanie naboréw w 2014-2020 rozplanowanie programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriow i duzego zakresu obowigzkow przeciagu catego roku naboréw w catym operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
systemu przypadajacego na pojedynczego kalendarzowego, w celu roku Wojewddzt
wyboru pracownika IP tj. w Wojewddzkim uniknigcia zbyt kalendarzowym wa
projektow Urzedzie Pracy w Opolu, Stowarzyszeniu wysokiego natezenia prac i/lub

Opolskiego
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zatrudnienie

RPO WO 2014- Aglomeracja Opolska, Opolskim Centrum zwigzanych z naborami
2020 Rozwoju Gospodarki oraz Urzedzie w ostatnim kwartale roku dodatkowych
Marszatkowskim Wojewddztwa kalendarzowego. pracownikéw
Opolskiego. Instytucie te odpowiedzialne Jednocze$nie w w oKkresie
s3 za Dziatania i podziatania o najwyzszym przypadku wystapienia wystepowania
wskazniku ilosci ztozonych wnioskow duzej liczby naboréw w duzej liczby
aplikacyjnych. Co wiecej, nabory w tych danym kwartale naboréw (np.
Dziataniach prowadzone sg réwnolegle w rekomenduje sie ostatni kwartat
tym samym czasie. Nagminnie dochodzi do zatrudnienie roku
sytuacji, w ktérej pracownicy pracujg w dodatkowych kalendarzowego)
nadgodzinach aby méc zamkna¢ dany pracownikéw w tym
nabdr i otworzy¢ kolejny. okresie.

Ewaluacja W ramach RPO WO 2014-2020 najwigcej Rekomenduje sie 1Z RPO WO Ustalenie 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca konkurséw ogtoszono w ostatnim przestrzeganie 2014-2020 harmonogramu programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i kwartale zaréwno 2015 jak i 2016 roku. mozliwosci aplikacyjnych naboru operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna

systemu Okres ten nie jest korzystny do przez wnioskodawcow i zaktadajacego Wojewddzt
wyboru spokojnego i rzetelnego przygotowania oglaszanie mniejszej harmonijny wa
projektow whnioskow aplikacyjnych na ilosci naboréw w rozktad Opolskiego
RPO WO 2014- kapitatochtonne i wieloletnie inwestycje. ostatnim kwartale roku konkurséw w
2020 kalendarzowego ciggu roku.
Ewaluacja Rekomenduje sie 1Z RPO WO Zmiana trybu 31.12.2017 Rekomendacja Sprawnos$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca rozwazenie 2014-2020 wyboru programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw wprowadzenia do projektow. operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
i systemu systemu wyboru Wojewddzt
wyboru projektéw innowacyjnych wa
projektow odwrdconej oceny Opolskiego
RPO WO 2014- Z przeprowadzonych badan wynika, ze whnioskow tzn.
2020 niektére projekty charakteryzujace sie przeprowadzenia oceny
wysokim stopniem innowacyjnosci mogty merytorycznej przed
nie zosta¢ wybrane do dofinansowania, oceng formalna.
gdyz nie przeszly ustalonych wczesniej Jednoczesnie w celu
wymogéw formalnych i merytorycznych i wyeliminowania
w konsekwencji nie uzyskaty wymaganej projektéw zawierajacych
ilo$ci punktow. braki uniemozliwiajace
przeprowadzenie oceny
merytorycznej pierwszym
etapem powinna by¢
weryfikacja, czy do
whiosku dotgczono
wszystkie wymagane w
tym zakresie zataczniki.
Ewaluacja Podczas przeprowadzonej analizy Rekomenduje si¢ IZ RPO WO Modyfikacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca jakosciowej w ramach niniejszej ewaluacji, wprowadzenie podziatu 2014-2020 trybu naboru programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i kilkukrotnie zidentyfikowano przypadki, listy ekspertow wedtug ekspertow, operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
systemu w ktorych przedstawiciele IP zwracali branz oraz wprowadzenie Wojewddzt
wyboru uwage na problemy zwiazane z przeprowadzenie dodatkowych wa
projektow ekspertami zewnetrznymi: dodatkowych dziatan kanatéw Opolskiego
RPO WO 2014- - Brak wystarczajacej liczby oséb majacych na celu informacyjnych
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2020 wpisanych na liste ekspertow, zwigkszenie liczby osob w ramach
- Niedopasowanie branzowe ekspertow znajdujacych sie na oglaszania
zewnetrznych, pod katem ich specjalizacji, listach ekspertow, w tym naboréw
- Niewystarczajace przygotowanie dziatan informacyjnych ekspertow.
formalne ekspertow zewnetrznych dotyczacych ogtoszen
objawiajace sie brakiem znajomosci naboréw ekspertow.
kryteriéw oceny projektow i wysokim
stopniem subiektywizmu dokonywanych
ocen.
Ewaluacja Rekomenduje sie 1Z RPO WO Zmiana listy 31.12.2017 Rekomendacja Sprawnos$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca zrewidowanie 2014-2020 obowigzkowych programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriow i konieczno$ci zataczania zatgcznikéw w operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
systemu map do dokumentacji ramach Wojewddzt
wyboru konkursowej. Stowny konkursow, w wa
projektow opis lokalizacyjny wraz z ktérych do tej Opolskiego
RPO WO 2014- danymi geo- pory wymagano
2020 lokalizacyjnymi danej zatgcznika w
inwestycji jest formie mapy.
wystarczajacy by dokona¢
W dokumentacji konkursowej w czesci oceny pod katem
dziatan w ramach RPO WO 2014-2020 1Z przyjetych kryteriéw a
oraz IP zobligowaty wszystkich zalaczone mapy nie
whnioskodawcéw do zatgczania mapy przyczyniajg sie do
sytuujacej projekt przys$pieszenia czy
polepszenia procesu
oceny projektu a jedynie
narazaja na dodatkowe
koszty wnioskodawcow,
ktérzy zmuszeni sa do
zakupywania podktadéw
do map a czasem do
komercyjnego
korzystania z ustug
urbanistow
Ewaluacja W przypadku niektérych Dziatan i W przypadku Dziatan 7.3, 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca Poddziatan udziat kryteriow bezposrednio 7.6,7.2,7.5, rekomenduje 2014-2020 zatgcznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i odnoszacych sie do wskaznikéw produktu sie¢ wprowadzenie SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
systemu irezultatu oraz celéw danego Dziatania dodatkowych kryteriow Zatacznik do Wojewddzt
wyboru lub Poddziatania jest stosunkowo odnoszacych sie uchwaty nr wa
projektow niewielki. Dotyczy to przede wszystkim bezposrednio do celow 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- nastepujacych dziatan i Poddziatan: i wskaznikow produktu 16 czerwca 2015
2020 - Dziatanie 7.3 oraz rezultatu, poniewaz r.Z pézn.
- Dziatanie 7.6 liczba wszystkich zmianami
_ Poddziatania 5.3.1 kryteriow jest wersja nr 19, maj
_ Dziatanie 2.3 w przypadku tych dziatan 2017r.
_ Dziatanie 7.2 i poddziatan stosunkowo
_ Dziatanie 7.5 niska. Dla pozostatych Aktualizacja

120




Fundusze
Europejskie

Program Regionalny

OPOLSKIE

Unia Europejska

Europejskie Fundusze

Strukturalne i Inwestycyjne

Badanie wspétfinansowane jest przez Unie Europejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz srodkéw budzetu wojewddztwa opolskiego w ramach pomocy technicznej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na

lata 2014-2020

- Dziatanie 7.4 Dziatan i Poddziatan zatgcznika nr 3
- Poddziatania 5.3.2 problem wynika ze zbyt SZOOP (EFRR)
- Poddziatanie 5.3.3 wysokiej liczby kryteriéw Zalacznik do
dotyczacych wytycznych i Uchwaty nr
wprowadzenie 385/2015 z dnia
dodatkowych kryteriow 19 marca 2015 .
spowodowatoby zbyt z p6zn. Zmianami
wysoka ich liczbe, co wersja nr 21, maj
nadmiernie 2017r.1.2
skomplikowatoby proces
naboru, dlatego
rekomenduje sie
ponowng analize
konieczno$ci stosowania
kryteriéw odnoszacych
sie do wytycznych.
9. Ewaluacja Kryterium: ,Wsparcie szkét i placowek Rekomenduje sie 1ZRPOWO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawnos$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca systemu o$wiaty potozonych na terenach usunigcie kryterium 2014-2020 zatgcznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i objgtych Lokalnym Planem w przypadku przysztych SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
Rewitalizacji/Gminnym Planem . . —
systemu Rewitalizacji” naboréw. Zatacznik do Wojewddzt
wyboru nie wplywa na realizacje wskaznikow i uchwaty nr wa
projektow celu szczegétowego dla Poddziatania 9.1.1 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- RPO 2014-2020.9.2.1 oraz 9.2.2.. 16 czerwca 2015
2020 Kryterium ma na celu zapewnienie r.z pézn.
dodatkowych punktéw dla dziatan zmianami
przewidzianych w Programach wersja nr 19, maj
rewitalizacji. Jednocze$nie jednak 2017r.
realizacja celow RPO WO 2014-2020, w
ramach tego dziatania moze zosta¢
osiggnieta takze w przypadku realizacji
projektow zlokalizowanych poza
obszarami rewitalizacji.
10. Ewaluacja Kryterium: ,Wsparcie szkoét i placowek 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca systemu o$wiaty potozonych na terenach Rekomenduje sie 2014-2020 zatgcznika nr 3 programowa - administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i objetych lokalnym planem rewitalizacji” usuniecie kryterium SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
systemu nie wptywa na realizacje wskaznikow i w przypadku przysztych Zatacznik do Wojewddzt
celu szczeg6towego dla Poddziatania 9.1.1 :
wyboru RPO 2014-2020. Kryterium ma na celu nabor6w. uchwaly nr wa
projektow zapewnienie dodatkowych punktéw dla 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- dziatan przewidzianych w Programach 16 czerwca 2015
2020 rewitalizacji. Jednocze$nie jednak .z pézn.
realizacja celow RPO WO 2014-2020, w zmianami
_ram.ach tego_ dziatania moze zosFac’ B wersja nr 19, maj
osiggnieta takze w przypadku realizacji
projektow zlokalizowanych poza 2017r.
obszarami rewitalizacji
11. Ewaluacja Kryterium: ,Wsparcie osrodkow Rekomenduje sie 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$¢ RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca wychowania przedszkolnego potozonych usuniecie kryterium 2014-2020 zatacznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i na teren.ach_ obj?tych_ lokalnym Planem w przypadku przysztych SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
systemu I?ew_ltah__zf\q_l Gminnym Planem . naboréw Zalacznik do Wojewddzt
Rewitalizacji” nie wptywa na realizacje
wyboru wskaznikéw ani celu szczegbtowego uchwaly nr wa
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projektow Poddziatar 9.1.3 oraz 9.1.4. Kryterium ma 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- na celu zapewnienie dodatkowych 16 czerwca 2015
2020 punktéw dla dziatan przewidzianych w r.z péin.
Programach rewitalizacji. Jednocze$nie Zmianami
jednak realizacja celow RPO WO 2014- R 19 .
2020, w ramach tego dziatania moze wersjanr 1%, maj
zostac osiggnieta takze w przypadku 2017r.
realizacji projektow zlokalizowanych poza
obszarami rewitalizacji
12. Ewaluacja Kryterium: ,Liczba miejsc pracy Rekomenduje sie 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca _UtWOfZO“YCh w _wyniku realizacji niestosowanie tego 2014-2020 zafacznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriow i projektu ‘,ﬂa Poddziatan 5.3.1,5.3.2,5.3.3 kryterium w przypadku SZOOP (EFRR) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
nie jest spdjne z celami Dziatania 5.3. Nie . . . s
systemu o Dziatania 5.3 Zatacznik do Wojewddzt
b wplywa na realizacje kluczowych Uch
w}_’ or,u wskaznikéw produktu i rezultatu, dlatego chwaly nr . wa.
projektow stosowanie tego kryterium do oceny 385/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- projektéw w ramach dziatania 5.3 19 marca 2015 .
2020 ogranicza wptyw innych kryteriow, ktére z p6zn. Zmianami
bezposrednio odnosza si¢ do wskaznikéw wersja nr 21, maj
i celéw dla tego Dziatania. 2017r.1.2
13. Ewaluacja Kryterium dla Dziatania 8.1: ,w projekcie Rekomenduje sie 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca realizowanym na rzecz 0s6b wprowadzenie 2014-2020 zafacznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i obejmowanych wsparciem w placowl}ach dodatkowo kryterium SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
wsparcia dziennego w formie opiekunczej . X L
systemu . punktowanego, ktére Zatacznik do Wojewddzt
b oraz w placéwkach prowadzonych w bedzie okreslato zak h
wyboru formie pracy podwérkowej obligatoryjnie edzie okreslalo zakres uchwaly nr wa
projektow wdrazane s3 zajecia rozwijajace minimum udzielanego wsparcia: 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- dwie kompetencje”, nie wskazuje, na liczba oséb 16 czerwca 2015
2020 jako$¢ wprowadzanych zajec oraz liczbe korzystajacych z zajec r.z pézn.
uczestnikéw, ktorzy z nich skorzystaja. rozwijajacych minimum zmianami
dwie kompetencje wersja nr 19, maj
2017r.
14. Ewaluacja Ze wzgledu na wysoki udziat kryterium: Rekomenduje sie 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca Poziom przedsigbiorczosci na obszarze, na zmniejszenie wagi 2014-2020 zalacznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i ktérym planowana jest reallz,aqa projektu, kryterium do poziomu 1, SZOOP (EFRR) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
w ocenie koficowej projektéw w ramach s . L
systemu . X R oo co spowoduje, ze wplyw Zatacznik do Wojewddzt
b Poddziatania 2.1.2, istnieje mozliwo$¢, ze X ) L. N h
wyboru w nadmierny sposéb promowane beda ryterium wyniesie 7,3%. Uchwaty nr wa
projektow projekty z obszaréw o nizszym poziomie Jest to warto$¢ bardziej 385/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- przedsiebiorczosci, co ograniczy adekwatna w stosunku do 19 marca 2015 r.
2020 mozliwo$¢ wytonienia projektow o niewielkiego znaczenia z pdzn. Zmianami
najwigkszym potencjal(::* innowacyjnosci. kryterium dla realizacji wersja nr 21, maj
Wplyw tego kryteﬂuf_"l“:s";e!‘_‘? celow i wskaznikéw dla 2017r.1.2
Werytorycznq wynosiaz %, A’.l,]eSt tego Poddziatania.
najwyzszym ze wszystkich kryteriéw, co
wydaje sie nieadekwatne w stosunku do
celu Dziatania.
15. Ewaluacja Wptyw kryterium: , adekwatno$¢ Rekomenduje sie 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawnos$¢ RPOWO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca proponowanych zakupéw do zwigkszenie wagi tego 2014-2020 zatgcznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriow i zidentyfikowanych potrzeb” w ramach kryterium do poziomu 3. SZOOP (EFRR) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
Dziatania 4.2 na oceng projektu jest zbyt . A
systemu e X A . L Zatacznik do Wojewddzt
b niski. Kryterium bezposrednio odnosi sie Uchwak
W}_’ or’u do efektywnosci projektéw (wielkosci chwaty nr . Wa_
projektow poniesionych naktadéw finansowych na 385/2015 z dnia Opolskiego
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RPO WO 2014- realizacje celu szczegétowego). 19 marca 2015 .
2020 z pdzn. Zmianami
wersja nr 21, maj
2017r.1.2
16. Ewaluacja Dla Poddziatania 5.3.1 kryterium: ,projekt Rekomenduje sie 1ZRPOWO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPOWO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca realizowany w partnerstwie” posiada zmniejszenie wagi tego 2014-2020 zatgcznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriow i najwyzszy wplyw na oceng, a nie kryterium do poziomu 2. SZOOP (EFRR) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
oddziatuje bezposrednio na realizacje . S
systemu PR . . Zatacznik do Wojewddzt
wskaznikéw i celu Dziatania.
wyboru Uchwaty nr wa
projektow 385/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- 19 marca 2015 .
2020 z pdzn. Zmianami
wersja nr 21, maj
2017r.1.2
17. Ewaluacja Punktacja mozliwa do uzyskania w Rekomenduje si¢ 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawnos$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca ramach kryteriéw merytorycznych dla zwigkszenie punktow 2014-2020 zatgcznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i Dziatania 7.2 stanowi jedynie 29,2% mozliwych do uzyskania SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
catosci oceny. Wystepuje zatem istotna . . s
systemu . S za kryteria merytoryczne Zatacznik do Wojewddzt
przewaga w znaczeniu kryteriow .
wyboru uniwersalnych, w stosunku do kryteriow szezegblowe, poprzez uchwaly nr wa
projektow szczegdtowych, ktére w wiekszym stopniu podniesienie 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- odpowiadaja za wytanianie projektow maksymalnej oceny za 16 czerwca 2015
2020 odpowiadajacych celom RPO WO 2014- kazde z kryteriow, ktore r.z pézn.
2020. miaty maksymalng ocene zmianami
10pkt do 15 pkt, a wersja nr 19, maj
kryterium o maksymalnej 2017r.
ocenie 3pkt do 5pkt.
Zapewni to wyzszy udziat
kryteriéw
merytorycznych
szczegbtowych w ocenie
catosciowej (38,5%).
18. Ewaluacja W ramach osi VII kryteria: Potencjat Rekomenduje si¢ 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca Whnioskodawcy i/lub Partneréw oraz zmniejszenie wagi 2014-2020 zatgcznika nr 3 programowa - administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i doswiadczenie Wnioskodawcy i/lub kryteriéw z 3 na 2. SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
Partneréw w niewielkim stopniu odnosi . A
systemu X L N e Zatacznik do Wojewddzt
sie do tresci projektu, a zatem istnieje
wyboru ryzyko, ze wptywa ono na wylonienie uchwaty nr wa
projektow projektéw ztozonych przez 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- Whnioskodawcéw posiadajacych 16 czerwca 2015
2020 dos$wiadczenie w realizacji projektow i r.z poézn.
wysoki poziom zasobéw instytucjonalnych zmianami
natomiast nie weryfikuje zasadnos$ci wersja nr 19, maj
podejmowanych dziatan oraz ich wptywu 2017+
na realizacje celow VIII osi RPO WO 2014- ’
2020.
19. Ewaluacja Definicja kryterium: adekwatno$¢ Zmiana definicji: 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawnos$¢ RPOWO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca proponowanych zakupéw do Ocena polegac bedzie na 2014-2020 zatacznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i zidentyfikowanych potrzeb w ramach weryfikacji zgodnosci SZOOP (EFRR) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
dziatania 4.2 nie jest do konca czytelna, co . S
systemu . L L zaproponowanych Zalacznik do Wojewddzt
wynika z faktu, ze odnosi si¢ do elementu i . .
wyboru obniZajacego ocene anizeli rozwigzan technicznych z Uchwaty nr wa
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projektow podwyzszajacego. W opinii autoréw celami Dziatania i 385/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- bardziej czytelnym rozwigzaniem jest zidentyfikowanymi 19 marca 2015 r.
2020 zaprezentowanie definicji kryterium w potrzebami obszaru z pézn. Zmianami
sposéb odwrotny. Dziatania jednostki. wersja nr 21, maj
2 pkt - pow. 97% 2017r.1.2
wydatkow

kwalifikowalnych
projektu jest
bezposrednio zwigzana z
prowadzeniem dziatan w
zakresie:
-walka z pozarami lub
innymi kleskami
zywiotowymi;
-ratownictwo techniczne;
-ratownictwo chemiczne;
-ratownictwo
ekologiczne;
-ratownictwo medyczne.
1 pkt - 85%-97%
wydatkéw
kwalifikowalnych
projektu jest
bezposrednio zwigzana z
prowadzeniem dziatan w
zakresie:
-walka z pozarami lub
innymi kleskami
zywiotowymi;
-ratownictwo techniczne;
-ratownictwo chemiczne;
-ratownictwo
ekologiczne;
-ratownictwo medyczne.
0 pkt - 0-85% wydatkow
kwalifikowalnych
projektu jest
bezposrednio zwigzana z
prowadzeniem dziatan w
zakresie:
-walka z pozarami lub
innymi kleskami
zywiotowymi;
-ratownictwo techniczne;
-ratownictwo chemiczne;
-ratownictwo
ekologiczne;
-ratownictwo medyczne.
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20. Ewaluacja Sposéb sformutowania nazwy i definicji Rekomenduje si¢ zmiang 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawno$é RPO WO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca kryterium dla Dziatania 8.2: Jednostki nazwy kryterium i jego 2014-2020 zatacznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriow i organizacyjne pomocy Spq%eczne], o definicji: SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
systemu ktorych mowa w ustawie dn: . Wdrazanie instrumentéw Zatacznik do Wojewédzt
12.03.2003r. o pomocy spotecznej nie aktywizacii zawodowei, w
wyboru A L ty ) ) uchwaty nr wa
S mogg wdraza¢ samodzielnie ramach projektow . .
projektow instrumentow aktywizacji zawodowej, jest | . dnostek 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- mato przejrzysty. Jednostei N 16 czerwca 2015
2020 organizacyjnych pomocy r.z pbin.
spotecznej jest X .
R . zmianami
realizowane  wylacznie K .
. wersja nr 19, maj
przez podmioty
wyspecjalizowane 2017r.
w zakresie aktywizacji
zawodowej.
Sprawdzane jest czy w
ramach projektu
Dziatania z zakresu
wdrazania instrumentow
aktywizacji zawodowej sg
realizowane przez
podmioty
wyspecjalizowane
w zakresie aktywizacji
zawodowej,
w szczeg6lnosci, czy
w projekcie nie
przewidziano realizacji
tych zadan samodzielnie
przez Jednostki
organizacyjne pomocy
spotecznej, o ktérych
mowa w ustawie z dn.
12.03.2003r. 0 pomocy
spotecznej.
21. Ewaluacja Dla Dziatania 8.1 w przypadku kryterium: Rekomenduje si¢ zmiane 1Z RPO WO Aktualizacja 31.12.2017 Rekomendacja Sprawnos$¢ RPOWO Urzad Wypetnia Wypetnia Wypetnia
biezaca Projekt zaktada wsparcie dwéch grup definicji kryterium: 2014-2020 zalacznika nr 3 programowa — administracji 2014- Marszatkow Jednostka Jednostka Jednostka
kryteriéw i 0s6b: 0 znacznym lub umlark(,)wanym SZOOP (EFS) operacyjna 2020 ski Ewaluacyjna Ewaluacyjna Ewaluacyjna
stopniu niepetnosprawnosci -z 2 pkt - projekt zaktada X L
systemu . PR X . . L Zatacznik do Wojewddzt
b niepetnosprawnosciami sprzezonymi, z wsparcie dla kazdej z ww. h
W}_’ orlu niepelnosprawnoscig intelektualna oraz grup na poziomie > 30% uchwaly nr . wa.
projektow 0s6b z zaburzeniami psychicznymi. W (liczony w stosunku do 733/2015 z dnia Opolskiego
RPO WO 2014- przypadku wskazywania, ze projekt wszystkich  uczestnikéw 16 czerwca 2015
2020 zaktada wsparcie dla wigcej niz jednej projektu) r.Z pézn.
grupy na poziomie > 30% nalezy zmianami
jednoz,nacznie wskazaé, czy c_hodzi o sume wersja nr 19, maj
0s6b z obu grup, czy o kazda z grup
L . . . 2017r.
oddzielnie. Zazwyczaj kryterium powinno
wskazywac¢ na kazda z grup oddzielnie.
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5 Zalacznik 1 - raport metodologiczny

5.1 Wprowadzenie

5.1.1 Uzasadnienie realizacji badania

Wybor projektéw w ramach poszczegélnych programéw operacyjnych uzalezniony jest od
spelnienia kryteri6w wyboru zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy danego programu
(zgodnie z art. 110 ust. 2 lit. a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr
1303/2013). Wtasciwy dobor kryteriow jest kwestig niezwykle istotng, poniewaz od trafnosci
i jakosci wybranych do realizacji projektow zalezy w duzej mierze efektywnos¢ i skutecznos¢
realizacji catego programu operacyjnego. Prawidtowo dobrane kryteria powinny (zgodnie z art.
125 ust. 3 lit. a ww. rozporzadzenia):
e zapewni¢, Ze operacje przyczynig sie do osiggniecia celow szczegdtowych irezultatow
odpowiednich priorytetow;
e byc¢ niedyskryminacyjne i przejrzyste;
e uwzglednia¢ ogdblne zasady ustanowione w art. 7 i 8 niniejszego rozporzadzenia.
Na podstawie zapiséw Wytycznych w zakresie ewaluacji polityki spéjnosci na lata 2014-2020
kazda jednostka ewaluacyjna, odpowiedzialna za proces ewaluacji na poziomie poszczeg6lnych
programéw operacyjnych, zobowigzana zostata do przeprowadzenia badania systemu wyboru
projektéw ze szczegdlnym uwzglednieniem kryteridw wyboru projektéw, nie p6zniej niz dwa
lata od przyjecia finalnej wersji danego programu operacyjnego. Stad tez przedmiotowe badanie
zostalo ujete w Planie Ewaluacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa
Opolskiego na lata 2014-2020.
W zwiazku z powyzszym, w celu ulatwienia jednostkom ewaluacyjnym realizacji ewaluacji
systemu wyboru projektéw, opracowane zostaty Zalecenia Krajowej Jednostki Ewaluacji
w zakresie przeprowadzenia badania systemu wyboru projektow ze szczegélnym uwzglednieniem
kryteriow wyboru projektow. Zgodnie z zaleceniami JE IZ, uwzgledniajac specyfike programu,
w tym sposéb organizacji i harmonogramem konkurséw przeprowadzi ewaluacje, identyfikujaca
najwieksza mozliwg ilo$¢ dzialan w ramach poszczegélnych osi priorytetowych,
najistotniejszych z punktu widzenia celéw i logiki interwencji (w tym zatozen ram wykonania)
oraz uwzgledniajacg poziom reprezentatywnos$ci kryteriow utatwiajgcych sformutowanie
rekomendacji horyzontalnych uzytecznych dla catego programu operacyjnego.

Cel badania

Glownym celem ewaluacji jest ocena systemu wyboru projektéw, w tym kryteridéw wyboru
projektéw dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-
2020.

Jak juz zostatlo wskazane w uzasadnieniu badania skutecznos¢ RPO WO 2014-2020
determinowana jest przez wyboér projektdw spojnych z celami i logikg interwencji. Obiektywne,
niedyskryminacyjne, zrozumiate, trafne i tatwo weryfikowalne kryteria wyboru projektow,
wpisujace sie w realizacje celéw programu, powinny stuzy¢ wlasciwej ocenie projektow
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i jednoczes$nie by¢ pomoca dla potencjalnych beneficjentéw, tj. jasno odzwierciedla¢ warunki,
jakie musi spetniac projekt, aby uzyska¢ wsparcie. W kontekscie obowigzujacej w okresie 2014-
2020 zasady warunkowosci, istotnym elementem badania jest rdwniez ocena kryteriow oraz
procesu oceny i wyboru projektéw z punktu widzenia realizacji wskaznikéw oraz kluczowych

etapéw wdrazania, zawartych w systemie ram wykonania (w tym m.in. wptyw kryteriéw oraz
procesu naboru na strukture i dynamike wydatkowania $rodkéw finansowych).

5.1.2

Zakres badania

Ewaluacja uwzgledni dwa gtéwne obszary problemowe, tj.:

1. System oraz proces wyboru i oceny projektow (poza kryteriami), tj. zasady i sposéb
realizacji naboru i oceny wnioskéw dot. przedktadanych projektow.

2. Kryteria wyboru projektéow, tj. zestaw okreslonych wymogéw formalnych
i merytorycznych, zawartych w szczegétowym opisie osi priorytetowych, ktére musza
spetni¢ projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych srodkéw wspdlnotowych.

Ponizej przedstawiono zakres szczegétowy ww. obszarow.

1. Analiza i ocena systemu oraz procesu wyboru i oceny projektow

a)

b)
)

prawidlowo$¢ rozplanowania konkurséw (z uwzglednieniem czynnikéw

zewnetrznych - niezaleznych od Instytucji Zarzadzajacej RPO WO 2014-2020)

w kontekscie celow dziatan i programu operacyjnego (w tym wskaznikow realizacji oraz

kluczowych etapéw wdrazania uwzglednionych w ramach wykonania).

transparentnos$¢ i bezstronnos$¢ systemu oceny i wyboru projektow;

sposadb organizacji i sprawnos$¢ realizacji procesu wyboru projektéw w kontekscie

celéw dziatan i programu operacyjnego tj.:

e ogloszenie naboru: dostepno$¢ informacji, czytelno$¢ i poprawno$¢ merytoryczna
dokumentacji konkursowej, trafno$¢ zakresu i tresci regulaminéw konkursow
w kontekscie celéw dziatan i programu, zakres wymaganych dokumentéw,

e nabdr wnioskow: czas na sktadanie wnioskow, potencjal administracyjny instytucji
dokonujacych naboru,

e ocena i wybor projektéw: potencjal administracyjny i ekspercki, czas oceny, metody
oceny, rekrutacja i system motywacyjny ekspertow dokonujgcych oceny, proces
zatwierdzania wynikdéw,

zdolnos¢ systemu do wyboru projektow innowacyjnych (w ramach Europejskiego

Funduszu Rozwoju Regionalnego);

zdolnos$¢ systemu do zapewnienia odpowiedniego poziomu komplementarnosci

projektow;

zdolnos¢ systemu i kryteriow do wylonienia projektéw ograniczajacych problem

depopulacji w regionie oraz projektow z zakresu specjalizacji regionalnych, w tym

inteligentnych specjalizacji.
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2. Analiza i ocena kryteriow wyboru projektow

a) sposob sformulowania Kryteriow wyboru projektow oraz ich definicje. W ramach
niniejszego obszaru ocenie poddane powinny zosta¢ m.in. nastepujace zagadnienia
szczegbtowe dot. kryteriéw wyboru projektow:

e obiektywnos¢,

e mierzalno$¢ (weryfikowalno$c¢),

e jednoznaczno$¢ i precyzyjnosc,

e poprawno$¢ merytoryczna,

e spojnos¢ wewnetrzna w ramach poszczegdlnych konkurséw.

b) skuteczno$¢ kryteriow wyboru projektéw, tj. zdolno$¢ do wyboru projektow
optymalnych z punktu widzenia logiki interwencji i celow programu operacyjnego oraz
zatlozen sformutowanych na potrzeby ram wykonania. Analizie i ocenie poddane
powinny zosta¢ m.in. nastepujace zagadnienia szczegotowe:

e spojnosc kryteridw z zalozeniami i celami Dziatania i programu operacyjnego (w tym
wskaznikami realizacji oraz kluczowymi etapami wdrazania uwzglednionymi
w ramach wykonania),

e adekwatno$¢ znaczenia (wagi) przypisanego danemu kryterium z punktu widzenia
celow Dziatania i programu operacyjnego (w tym zatozen ram wykonania),

e istotno$¢ kryteriéw (m.in. identyfikacja kryteriéw pominietych a istotnych z punktu
widzenia celéw Dziatania i programu, w tym zatozen ram wykonania i/lub eliminacja
kryteriow nieistotnych),

e zdolnos¢ kryteriéw do wplywania na realng jakos¢ przedktadanych projektow,

e zdolnos$¢ kryteriéw do wyboru projektéw innowacyjnych,

e zagrozenie dyskryminacji okreslonych grup potencjalnych beneficjentow oraz grup
docelowych,

e spojnos¢ z zasadami realizacji polityk horyzontalnych.

Zakres podmiotowy badania:

beneficjenci, ktérzy uzyskali wsparcie z RPO WO 2014-2020,

potencjalni beneficjenci (tj. podmioty ktére sktadaty wnioski o dofinansowanie jednak ich
projekty zostaty odrzucone na etapie oceny formalnej lub merytorycznej),

przedstawiciele Instytucji Zarzadzajacej RPO WO 2014-2020 (UMWO), Instytucji
Posredniczacej RPO WO 2014-2020 (WUP, OCRG, AO), w tym pracownicy Instytucji
Ogtaszajacych Konkursy,

przedstawiciele Komitetu Monitorujacego RPO WO 2014-2020 (przedstawiciele: strony
rzagdowej isamorzadowej, organizacji zwigzkowych, organizacji pracodawcéw, izb
gospodarczych, organizacji pozarzadowych, S$rodowiska naukowego) oraz Komisji
Europejskiej,

eksperci oceniajgcy wnioski o dofinansowanie,
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e inne osoby zwigzane z wdrazaniem RPO WO 2014-2020, ktérych wigczenie w badanie bedzie
miato istotne znaczenie dla realizacji cel6w badania.

Zakres terytorialny badania:

Wojewddztwo opolskie.

Zakres czasowy badania:

Ewaluacja systemu wyboru projektéow, w tym kryteriow wyboru, bedzie prowadzona na biezaco
po uruchomieniu i rozstrzygnieciu konkurséw. Ewaluator zbada rzeczywiste efekty
funkcjonowania ww. systemu, tzn. zweryfikuje, czy stworzony system doprowadza do wyboru
zaktadanych projektéw. Punktem odniesienia dla oceny kryteriéw i systemu wyboru projektow
bedzie zatem analiza wnioskéw o dofinansowanie oraz wybranych do realizacji projektow
z punktu widzenia ich spéjnosci z celami i logika interwencji Dzialania i Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020.

Badanie zostanie zrealizowane w latach 2016-2017 w podziale na etapy.

5.1.3 Opis produktéow badania

Raport czastkowy w zakresie systemu oraz procesu wyboru i oceny projektéow (obszar

problemowy 1) zawiera¢ bedzie:

e szczegOtowy opis wynikéw ewaluacji oraz ich analize i interpretacje (m.in.
zaprezentowanych za pomocg graféw i wykresow, tabel i tablic);

o wnioski i powigzane z nimi rekomendacje, ktére beda odnosi¢ sie ogélnie do obszaru
problemowego (wnioski i rekomendacje odnoszace sie do poszczegdélnych kryteriow zostang
przekazane w raportach czgstkowych odnoszacych sie do kryteriow w ramach
poszczegdlnych osi priorytetowych).

Raporty czastkowe w zakresie oceny kryteriow wyboru projektow (obszar problemowy 2)
odnoszace sie do poszczegélnych osi priorytetowych (jeden raport do jednej osi i rekomendacje
dot. kryteriow w ramach tej osi) zawierac¢ beda:

e szczegOtowy opis wynikéw ewaluacji oraz ich analize i interpretacje (m.in.
zaprezentowanych za pomocg graféw i wykresow, tabel i tablic);

e wnioski i powigzane z nimi rekomendacje, ktére beda odnosi¢ sie do poszczegdlnych
kryteriow w ramach poszczeg6lnych osi priorytetowych;

o kolejno$¢ przekazywania raportow (pod katem wyboru osi priorytetowych, do ktérych
zostang przygotowane wnioski i rekomendacje) zostanie doprecyzowana z Zamawiajgcym na
etapie realizacji badania jeszcze przed opracowaniem i przekazaniem raportéw, tak aby byta
jak najbardziej przydatna pod katem mozliwosci ich wdrozenia przed uruchomieniem
kolejnych naboréw.

Raport koncowy, stanowigcy efekt finalny prac badawczych, w sposéb wyczerpujacy bedzie
odnosic¢ sie do celu gtbwnego i obszaréw problemowych badania. Raport nie bedzie sprowadzac
sie do zreferowania (streszczenia) uzyskanych danych i odpowiedzi pochodzacych z badan, lecz
bedzie synteza wynikow uzyskanych na réznych etapach realizacji badania. Tekst gtowny
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raportu koncowego bedzie liczy¢ nie wiecej niz 100 stron z wylaczeniem tabeli rekomendaciji,

streszczenia i zatgcznikow.

Raport koncowy bedzie mie¢ nastepujaca strukture:

1. jednostronicowe resume (wykorzystane jako informacja o realizacji badania na stronie
internetowej oraz w innych materiatach promocyjnych);

2. streszczenie (do 5 stron A4, zar6wno w wersji polskiej, jak i angielskiej) przedstawiajace
najwazniejsze wyniki catego badania z uwzglednieniem elementéw graficznych.

3. spis tresci;

4. wprowadzenie, zawierajace opis przedmiotu i koncepcji badania, gléwne zatozZenia, cel
badania i obszary problemowe oraz informacje nt. sposobu realizacji badania;

5. ogoélny opis metodologii, tj. opis wykorzystanych metod badawczych i Zrédet informacji oraz
wielko$¢ zrealizowanych préob badawczych (w przypadku realizacji badan terenowych);

6. szczegétowy opis wynikow ewaluacji oraz ich analiza i interpretacja w oparciu o
przygotowane wczesniej raporty czastkowe (m.in. zaprezentowanych za pomocg graféw i
wykresow, tabel i tablic);

7. wnioski (podsumowanie badania z uwzglednieniem specyfiki badanego obszaru) i powigzane
z nimi rekomendacje. Elementem podsumowujgcym bedzie wypracowana przez Wykonawce
wraz z adresatami rekomendacji ostateczna Tabela rekomendacji, stanowigca
potaczenie/rozszerzenie tabeli rekomendacji wypracowanych w trakcie poszczeg6lnych
raportéw czastkowych oraz w ramach sformutowanych wnioskéw konicowych z badania;

8. zalgczniki (raport metodologiczny oraz zbiér danych pozwalajacy na ich wykorzystanie m.in.
w ramach ewaluacji wewnetrznych lub metaanaliz).

Rekomendacje prezentowane w raportach zostang przedstawione w formie tabeli rekomendacji
zgodnie z definicjami, kategoriami i wedtug klasyfikacji opisanych w Wytycznych w zakresie
ewaluacji polityki spdjnosci na lata 2014-2020. Rekomendacje umozliwig ich bezposrednie
zastosowanie, tzn. w formie propozycji zmian w funkcjonowaniu systemu wyboru i oceny
projektéw oraz zmian kryteribw wyboru projektéw. Dodatkowo rekomendacje zostang
podzielone na te wymagajace dtuzszego czasu na ich wdrozenie oraz rekomendacje, ktére moga
by¢ wdrazane na biezgco.

Prezentacja z badania bedzie pokazywac¢ jedynie najwazniejsze elementy raportu koricowego,
m.in.: cele, wnioski i rekomendacje ewaluacyjne.

5.1.4 Sposob realizacji badania

Zamoéwienie zostanie zrealizowane w nastepujacych 3 etapach. Opisana procedura zostata
graficznie przedstawiona na schemacie 1.

Etap eksploracyjny badania stanowi¢ bedzie analiza desk research, ktéra pozwoli na zapoznanie
sie Wykonawcy z tematem badania oraz zwrdcenie uwagi na specyfike obszaréw problemowych

juz na etapie analizy dokumentéw. Pozwoli to réwniez na przygotowanie adekwatnych narzedzi
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badawczych. Tym samym oddalone zostanie ryzyko zadawania respondentom pytan
niepotrzebnych.

Schemat 6. Realizacja procedur badawczych

Etap
Raport metodologiczny eksploracyjny
Analiza desk research

Etap
opisowy

Etap
whnioskowania
i weryfikacji

Raport korncowy

¢

Etap opisowy bedzie stanowit trzon badania i polegat na gromadzeniu i wstepnej analizie
materiatu badawczego. W tym celu przeprowadzone zostang badania ilo$ciowe (CAWI/CATI)

zrédto: opracowanie wtasne EU-Consult

i jakosciowe (IDI, TDI, FGI). Badania jakosSciowe realizowane beda wedtug nastepujacych
etapéw: rekrutacja respondentéw, realizacja badan, sporzadzenie transkrypcji. Badania
iloSciowe realizowane bedg wedtug nastepujgcych etapow: rozestanie zaproszenia do badania
CAWI, realizacja badania CAWI, realizacja badania CATI do momentu osiaggniecia zatoZonej
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préoby. Réwniez na tym etapie istotne znaczenie bedzie miata analiza desk research, ktéra
zostanie pogtebiona i nakierowana na poszukiwanie odpowiedzi na konkretne pytania — nie za$
na eksploracje tematu. Po wstepnym zapoznaniu sie z odpowiedziami respondentéw
Wykonaweca przystapi do prac nad raportami czastkowymi oraz raportem koncowym.

Etap wnioskowania i weryfikacji postuzy wnikliwej analizie zebranego materiatu badawczego.
W pierwszej kolejnosci nastapi weryfikacja informacji uzyskanych w poprzednim etapie poprzez
ich poréwnanie. Procedura ta pozwoli usung¢ informacje jednostkowe, ktére nie znalazty
potwierdzenia w wyniku innych badan. Nastepnie zweryfikowane juz dane i zestawienia
liczbowe poddane zostang interpretacji w kontekscie przyjetych obszaréw problemowych. Na
tym etapie zostang opracowanie raporty czastkowe oraz raport koncowy. Przeprowadzenie
badania metoda panelu eksperckiego pozwoli na weryfikacje wyciggnietych wnioskéw oraz
sporzadzonych rekomendacji.

5.2 Szczegolowy opis metodologii
Analiza danych zastanych (analiza desk research)

Analiza danych zastanych zaktada szczegétowy przeglad juz istniejacych i dostepnych danych. W
jej wyniku nastepuje scalanie, przetwarzanie i weryfikacja danych rozproszonych dotychczas
wsrod rozmaitych Zrédetl. Analiza danych zastanych zapewni zdobycie informacji, ktére mozna
otrzymac droga analizy opracowan i ekspertyz.

Uzasadnienie zastosowania techniki badawczej:

Analiza desk research wolna jest od wiekszosci obcigzen charakterystycznych dla badan
reaktywnych takich jak efekt ankieterski. Pozwala tym samym na uzyskanie wysoce
obiektywnych informacji. Ponadto stanowi wstep do dalszych badan. Wyniki uzyskane w trakcie
analizy desk research bedg mogly postuzy¢ bowiem do realizacji dalszych etapéw badania
przede wszystkim nakierowujgc zespét badawczy na pewne konkretne problemy, ktére bedzie
mozna pogtebi¢ i wyjasni¢ w wyniku realizacji badan reaktywnych.

Zakres prac planowanych do wykonania w ramach analizy desk research

Podejmowanie sie oceny stosowanych kryteriow i systemu wyboru projektow w ramach
poszczegblnych programéw operacyjnych wymaga przeprowadzenia rzetelnej i wielowagtkowej
analizy danych zastanych. Majac na uwadze zidentyfikowane w opisie metodologicznym obszary
problemowe, planowane jest dokonanie miedzy innymi nastepujacych prac:

1. Symulacja krytyczna kryteridéw - proces ten pozwoli zbada¢ prawidtowo$¢ nadanych wag
kryteriom z punktu widzenia celéw Dziatania programu operacyjnego. Wynikiem
przeprowadzonych prac bedzie odpowiedz na pytanie czy projekty dobrze przygotowane pod
wzgledem techniczno-merytorycznym, posiadajgce wymagane pozwolenia i decyzje
administracyjne, zgloszone przez wnioskodawcéw majgcych bogate doswiadczenie w
realizacji projektow unijnych ale relatywnie osiggajace niskie wartosci wypelniania celéw
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programu maja szanse dosta¢ dofinansowanie i czy w konsekwencji z list rankingowych nie
zostang wyparte projekty wnioskodawcow o niewielkim do$wiadczeniu instytucjonalnym,
ale ktorych projekt pozwolitby na znaczne podniesienie poziomu wskaznikéw na poziomie
programu operacyjnego. Powyzsza symulacja zostanie przeprowadzona w podziale na
wszystkie osie priorytetowe RPO WO 2014-2020 za wyjatkiem osi XI Pomoc Techniczna.

2. Analiza poréwnawcza systeméw wyboru w ramach RPO - w toku prowadzonych prac
dokonany zostanie wybdér dwdch regionalnych programéw operacyjnych a nastepnie zesp6t
badawczy przeprowadzi analize poréwnawcza tych programéw z programem operacyjnym
wojewddztwa opolskiego. Wyboér programéw zostanie dokonany w oparciu o Kkryteria
zwigzane z poziomem alokacji, aspektami makroekonomicznymi i specyfika inteligentnych
specjalizacji. Wynikiem przeprowadzonej analizy pordwnawczej bedzie identyfikacja
elementdéw roéznigcych poszczegélne programy operacyjne. Nastepnie, rdznice te zostang
zweryfikowane pod katem istotnosci wptywu na osiggniecie celéow RPO WO 2014-2020.

3. Analiza terminéw ogtaszania konkursé6w - Ewaluator dokona zgrupowania konkurséw w
ramach RPO WO 2014-2020 pod katem typu beneficjenta. Nastepnie, do kazdej grupy
przyporzadkowane zostang terminy naborow wnioskéw do poszczegélnych konkurséw.
Analiza ta pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie czy konkursy w ramach RPO WO 2014-2020
zostaly prawidlowo rozplanowane. Innymi stowy, czy dany beneficjent, ktéry potencjalnie
mogtby by¢ zainteresowany ztozeniem wnioskéw w kilku konkursach, nie jest zmuszony do
rezygnacji ze swoich planéw ze wzgledu na rozplanowanie naboréw w tym samym czasie.

4. Analiza systemu rekrutacji oraz systemu motywacji ekspertow i pracownikéw oceniajacych
wnioski — w ramach tych dziatanni dokonana zostanie analiza szczegélowych kryteriow
wyboru o0séb dokonujacych oceny wnioskéw aplikacyjnych. Analizie poddane zostana
Dziatania rekrutacyjne, statystyki zwigzane z ilo$cig kandydatur, ilo$cig os6b przyjmowanych
oraz iloScig osob skreslonych z list ekspertow. Zweryfikowany zostanie réwniez proces
monitoringu realizacji zadan przez ekspertéw i pracownikéw oceniajgcych wnioski. W
ramach tego Dziatania zbadany zostanie rdwniez system motywacyjny ekspertow i
pracownikdw oceniajacych wnioski. W tym celu Wykonawca wykorzysta dostep do
informacji publicznej i wystosuje zapytania do wszystkich urzedéw marszatkowskich w
Polsce celem udostepnienia informacji na temat ilo$ci zatrudnianych ekspertow do
przeprowadzania oceny wnioskéow aplikacyjnych oraz wysokosci ich wynagrodzen.
Nastepnie dokonana zostanie analiza poréwnawcza otrzymanych danych.

5. Analiza ocen ekspertow i pracownikéw oceniajgcych wnioski - pierwszym krokiem w tym
Dziataniu bedzie identyfikacja przypadkoéw, ktorych projekty w wyniku ocen ekspertow i
pracownikdéw oceniajgcych wnioski zostaty odrzucone a w toku przeprowadzonej procedury
odwotawczej, przywrocono projekty do ponownej oceny. W kolejnym etapie zbadane
zostang, ktore z kryteriow spowodowaly pierwotne odrzucenie danego wniosku, co w
konsekwencji pozwoli na identyfikacje tych z kryteriéw, ktére mogg charakteryzowac sie
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brakiem obiektywnosci, weryfikowalnosci i jednoznaczno$ci. Wnioski z powyzszej analizy
beda cennym elementem przeprowadzanych w pdzniejszym etapie badan jako$ciowych.

6. Analiza struktury wnioskéw aplikacyjnych - w ramach prowadzonych prac analizie poddane
zostang wytacznie wnioski ztoZone przez wnioskodawcow, ktére uzyskalty dofinansowanie.
Przedmiotem prac bedzie identyfikacja tych punktéw z wnioskéw aplikacyjnych, ktére
najczesciej charakteryzujg sie wypelnieniem przez wnioskodawcéw stwierdzeniami typu ,nie
dotyczy”, ,brak danych” itp. W kolejnym etapie prac otrzymane zestawienie powyzszych
informacji pozwoli na zbadanie adekwatnos$ci narzedzia jakim jest wniosek aplikacyjny.

7. Audyt lokalnego systemu informatycznego - dokonany zostanie audyt generatoréw
wnioskéw, w ktérych wnioskodawcy aplikuja o $rodki unijne w ramach RPO WO 2014-2020.
Ewaluator zarejestruje swoje konto w generatorze a nastepnie dwukrotnie sprawdzi jego
funkcjonalno$¢, przy czym w co najmniej jednym przypadku bedzie miato to miejsce w dniu
zakonczenia naboru.

Etapem koncowym przeprowadzonej analizy desk research bedzie opracowanie analizy SWOT,
ktéra pozwoli na przedstawienie w jednym miejscu wszystkich zidentyfikowanych wnioskéw
ptynacych z analizy a jednocze$nie umozliwi ich zaklasyfikowanie na czynniki niezalezne od
dziatan i staran instytucji organizujacej konkurs a takze na czynniki, ktére w przysztosci bedzie
mozna wzmacnia¢ badz niwelowac.
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Ponizszy schemat ilustruje planowany proces przeprowadzenia analizy desk research.

Schemat 1. Proces przeprowadzenia analizy desk research

Analiza terminéw
oglaszania
konkursow

, - Analiza systemu
Symulacja krytyczna 2 rekrutacji ekspertow
kryteriow i pracownikow
oceniajacych
wnioski

- Analiza ocen

ekspertow
i pracownikow
Analiza oceniajgcych
struktury whioski
whnioskow
aplikacyjnych

Analiza
desk research

Audyt lokalnego
systemu
informatycznego

Qﬁ Analiza SWOT

Zrédto: opracowanie wtasne
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Lista publikacji i materialéw, ktdére zostana wykorzystane w badaniu

W badaniu zostang wykorzystane nastepujace publikacje i materiaty:

Analiza danych zastanych obejmie:

e krajowe i regionalne dokumenty strategiczne i legislacyjne, m.in.:

Ustawa z dnia 11.07.2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020;

Strategia Rozwoju Kraju 2020;

Strategia Innowacyjnosci i Efektywnosci Gospodarki ,Dynamiczna Polska 2020”;
Dtugookresowa Strategia Rozwoju Kraju - Polska 2030;

Strategia Rozwoju Transportu do 2020 roku (z perspektywa do 2030 roku);

Strategia Rozwoju Kapitatu Ludzkiego 2020;

Strategia Zréwnowazonego Rozwoju Polski do roku 2025;

Strategia Rozwoju Wojewoddztwa Opolskiego do 2020 roku;

Program Specjalnej Strefy Demograficznej w wojewddztwie opolskim do 2020 roku.
Opolskie dla rodziny;

Strategia ZIT;

Regionalna Strategia Innowacji Wojewddztwa Opolskiego do 2020 roku.

o dokumenty programowe; w tym przyjete kryteria wyboru projektow w ramach RPO WO
2014-2020, m.in.:

Umowa Partnerstwa;

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020;
Szczego6towy opis osi priorytetowych RPO WO 2014-2020. Zakres EFRR;

Szczegbtowy opis osi priorytetowych RPO WO 2014-2020. Zakres EFS;

Dokumenty okreslajgce ramy prawne (prawo unijne i krajowe) oraz wymogi dla systemu
oceny i kryteriow wyboru projektow;

Materiaty dotyczace przyjmowania i zmian w ramach kryteriow wyboru projektow, w tym
protokoty z posiedzenn Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny na lata
2014-2020;

W ramach RPO WO 2014-2020 zostaly przyjete Kkryteria wyboru projektéw w ramach
wszystkich 10 Osi Priorytetowych programu i wszystkie one zostang zweryfikowane pod katem
obszar6éw problemowych badania.

e procedury, wytyczne i zalecenia regionalne oraz dokumenty wdrozeniowe/wykonawcze,

sprawozdawcze i monitoringowe w ramach RPO WO 2014-2020, m.in.:

Wytyczne w zakresie trybdw wyboru projektéw na lata 2014-2020;

wzory ogloszen o planowanych naborach wnioskéw, regulaminy konkurséw wraz z
zalagcznikami w tym wzory wnioskow o dofinansowanie projektu do wiasciwego
konkursu, regulaminy prac komisji oceny projektéw, instrukcje wypetniania wniosku o
dofinansowanie, wzory list sprawdzajacych stuzacych do oceny wniosku o dofinansowanie
na wszystkich etapach oceny inne zatgczniki wskazane przez instytucje organizujaca
konkurs, protokoty z prac Komisji Oceny Projektéw, listy ocenionych projektow dla
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przeprowadzonych konkurséw, karty oceny poszczegélnych projektéw, szczegdtowe
wyniki oceny formalnej, merytorycznej oraz inne dokumenty o charakterze wewnetrznym
/ dane ,nie ogbélnodostepne” (dokumenty wewnetrzne przekazywane ekspertom), itp.;

e dokumentacje projektowe oraz dokumenty powigzane, tj. wnioski dofinansowanie wraz z
zalgcznikami, umowy o dofinansowanie wraz zzalgcznikami, projekty wybrane
i uruchomione w ramach RPO WO 2014-2020

e dostepne raporty ewaluacyjne, ekspertyzy - zblizone zakresem badania (kryteria oceny
projektéow):

- Ocena systemu kryteriéw wyboru projektéw (finansowanych operacji) zaprojektowanych
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2007-
2013

- Badanie ewaluacyjne pn. ,Ewaluacja systemu oceny i naboru projektéw w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego na lata
2007-2013"

- Ewaluacja systemu wyboru projektow PO IR - etap I

- Ewaluacja systemu wyboru projektéw PO IR - etap II, raport czastkowy |

- Dobre praktyki w procesie oceny i wyboru projektéw w priorytetach -V Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013 - Raport koiicowy z badania

- Metaewaluacja badan dotyczacych oceny kryteriéw wyboru projektéw w programach
operacyjnych wspétfinansowanych z funduszy europejskich w Polsce w perspektywie
2007-2013

- Ocena trafnosci doboru kryteriow wyboru projektéw w ramach Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka 2007-2013

- Analiza kryteriéw wyboru projektéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko

- Ewaluacja funkcjonowania systemu oceny i wyboru projektéw w ramach PO IG - etap II -
po rozpoczeciu rund aplikacyjnych

- Badanie pn. ,Ocena zastosowanych rozwigzan w obszarze systemu oceny i wyboru
projektéw (w szczego6lnosci kryteriéw wyboru projektow) pod katem wpltywu na wybér
inwestycji zapewniajgcych skuteczng i najbardziej efektywna realizacje XII Priorytetu PO
[iS”

Liczba i dobér (ze wzgledu na osie/dzialania/Poddzialania) wnioskow o dofinansowanie,
ktore zostana objete analiza

Wielkos¢ proby: 561.

W ponizszej tabeli zaprezentowano liczbe wnioskéw o dofinansowanie, ktére zostana objete
analiza:
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Tabela 7. Liczba wnioskow o dofinansowanie, ktore zostana objete analiza

Liczba wnioskéw
odrzuconych po ocenie
formalnej lub
merytorycznej, ktore
zostang objete analiza

Liczba wnioskow
zaakceptowanych do realizacji
przez ZWO, ktére zostang objete
analiza

0s Priorytetowa/Dzialanie/Poddziatanie

1.1 Innowacje w przedsiebiorstwach (OP 1 Innowacje

28 3

w gospodarce)
2.1.2 Wsparcie TIK w przedsiebiorstwach (OP 2

. 0 0
Konkurencyjna gospodarka)
2.3  Wzmocnienie otoczenia biznesu (OP 2

. 3 0
Konkurencyjna gospodarka)
2.4 Wspoblpraca gospodarcza i promocja (OP 2

. 50 2
Konkurencyjna gospodarka)
3.1.1  Strategie  niskoemisyjne =~ w  miastach 0 0
subregionalnych (OP 3 Gospodarka niskoemisyjna)
3.1.2 Strategie niskoemisyjne w Aglomeracji Opolskiej 3 0
(OP 3 Gospodarka niskoemisyjna)
4.2 System wczesnego reagowania i ratownictwa (OP 1 0
4 Zapobieganie zagrozeniom)
5.1 Ochrona roéznorodnosci biologicznej (OP 5
Ochrona $rodowiska, dziedzictwa kulturowego i 11 0
naturalnego)
5.2 Poprawa gospodarowania odpadami komunalnymi
(OP 5 Ochrona srodowiska, dziedzictwa kulturowego i 0 0
naturalnego)
5.3.1 Dziedzictwo kulturowe i kultura (OP 5 Ochrona 0 0

Srodowiska, dziedzictwa kulturowego i naturalnego)
5.3.2 Dziedzictwo kulturowe na  obszarach
przygranicznych (OP 5 Ochrona s$rodowiska, 4 1
dziedzictwa kulturowego i naturalnego)

5.3.3 Dziedzictwo kulturowe i kultura w Aglomeracji
Opolskiej (OP 5 Ochrona $rodowiska, dziedzictwa 0 0
kulturowego i naturalnego)

5.4 Gospodarka wodno-$ciekowa (OP 5 Ochrona

Srodowiska, dziedzictwa kulturowego i naturalnego) 0 0
6.1 Infrastruktura drogowa (OP 6 Zréwnowazony 10 0
transport na rzecz mobilno$ci mieszkancéw)
6.2 Nowoczesny transport Kkolejowy (OP 6
Zréwnowazony transport na rzecz mobilnoSci 1 0
mieszkancow)
7.1 Aktywizacja zawodowa os6b pozostajacych bez
pracy realizowana przez PUP (OP 7 Konkurencyjny 22 0
rynek pracy)
7.2 Aktywizacja zawodowa os6b pozostajacych bez 0 0
pracy (OP 7 Konkurencyjny rynek pracy)
7.3 Zaktadanie dziatalnosci gospodarczej (OP 7

. 18 46
Konkurencyjny rynek pracy)
7.6 Godzenie zycia prywatnego i zawodowego (OP 7 0 0
Konkurencyjny rynek pracy)
8.1 Dostep do wysokiej jako$ci ustug zdrowotnych i 19 12

spotecznych (OP 8 Integracja spoteczna)
8.2 Wiaczenie spoteczne 16 11
8.3 Wsparcie podmiotéw ekonomii spotecznej (OP 8

. 3 0
Integracja spoteczna);
9.1.1 Wsparcie ksztatcenia ogdlnego (OP 9 Wysoka
L . 23 43
jako$¢ edukacji)
9.1.2 Wsparcie ksztalcenia ogdlnego w Aglomeracji 7 1

Opolskiej (OP 9 Wysoka jako$¢ edukacji)
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Liczba wnioskow
odrzuconych po ocenie
formalnej lub
merytorycznej, ktore

Liczba wnioskéw
zaakceptowanych do realizacji
przez ZWO, ktore zostana objete

0$ Priorytetowa/Dziatlanie/Poddziatanie

analiza . .
zostang objete analiza
9.1.3 Wsparcie edukacji przedszkolnej (OP 9 Wysoka
S o 0 0
jako$¢ edukacji)
9.1.4 Wsparcie edukacji przedszkolnej w Aglomeracji 0 1
Opolskiej
9.1.5 Programy pomocy stypendialnej (OP 9 Wysoka
S 3 1 0
jako$¢ edukacji)
9.2.1 Wsparcie ksztatcenia zawodowego (OP 9 Wysoka 11 16

jako$¢ edukacji)
9.22  Wsparcie ksztalcenia zawodowego w 15
Aglomeracji Opolskiej (OP 9 Wysoka jako$¢ edukacji)

9.3 Wsparcie ksztatcenia ustawicznego (OP 9 Wysoka

jako$¢ edukacji) 0 0
10.1.2 Infrastruktura ustug spotecznych (OP 10

. : 0 1
Inwestycje w infrastrukture spoteczng)
10.4 Rozwj infrastruktury edukacyjnej i szkoleniowej 1 0

(OP 10 Inwestycje w infrastrukture spoteczng)
suma 232 152
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych przekazanych przez Zamawiajgcego

Dobor prébyst: Wykonawca przeprowadzi badanie uwzgledniajgce wnioski o dofinansowanie
ztozone w ramach wskazanych powyzej dziatan i Poddziatan, ktére:

o zostaly zaakceptowane do realizacji przez ZWO

e odrzucono po ocenie formalnej lub merytoryczne;j

5.2.1 Metody analizy i oceny danych

W ponizszej tabeli zaprezentowano metody analizy danych, jakie zostang wykorzystane przez
Wykonawce:

Tabela 8. Metody analizy danych

Metoda analizy danych Opis metody

Etap ten polega na sprawdzeniu danych pod katem doktadnosci oraz
czytelno$ci. Na tym etapie zespdt badawczy eliminuje takie btedy jak: braki

Redakcja d h
edakaa danye danych, btedne dane, sprzecznosci i niezgodnosci, odpowiedzi
niejednoznaczne, odpowiedzi nieadekwatne.
Klasyfikacja danych Na tym etapie Zesp6t Badawczy redukuje liczbe pozycji podlegajacych

analizie. Do tego celu wykorzystuje agregacje danych.

Etap ten polega na przeniesieniu danych do arkuszy kalkulacyjnych, dzieki
Tabulacja danych czemu przyjmujg one forme szeregéw statystycznych. Usprawnia to etap
analizy danych.

51 Wedtug stanu na dzien 26 pazdziernika 2016 roku Ewaluator dysponuje tgcznie 384 wnioskami, ktére
poddane zostang szczeg6towej analizie. Pozostate 177 wnioskéw zostanie poddanych ewaluacji
sukcesywnie, gdy tylko zwiekszy sie pula wnioskéw zaakceptowanych do realizacji przez Zarzad
Wojewddztwa Opolskiego lub wnioskéw odrzuconych podczas oceny.

139



Europejskie Europejskie Fundusze
Program Regionalny Strukturalne i Inwestycyjne

Fundusze ﬁ Unia Europejska
3. OPOLSKIE

Badanie wspétfinansowane jest przez Unie Europejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz srodkéw budzetu wojewddztwa opolskiego w
ramach pomocy technicznej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Opolskiego na lata 2014-2020

Metoda analizy danych Opis metody

Zesp6t badawczy, wykorzystujac program SPSS, uzyje metod statystycznych

Metody iloSciowe
y w celu identyfikowania tendencji

Zespot badawczy przeprowadzi analize ekspercka danych o charakterze

Metody jakosciowe o
jakoSciowym.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie doswiadczenia Wykonawcy

5.2.2 Sposoby zagwarantowania rzetelnosci i trafnosci zastosowanych narzedzi

W celu zapewnienia rzetelnosci i trafnosci zastosowanych narzedzi w ich opracowywaniu beda
uczestniczyli wszyscy cztonkowie Zespotu Badawczego. Kazdy z cztonkéw Zespotu Badawczego
opracuje narzedzia zwigzane z technikami badawczymi, za realizacje ktérych odpowiada, a
nastepnie udostepni przygotowane narzedzia badawcze pozostalym osobom z Zespotu
Badawczego, aby mogly one sie z nimi zapozna¢ oraz nanie$¢ swoje uwagi. Wszystkie uwagi
zostang omoOwione podczas spotkania roboczego. Ponadto, Wykonawca planuje
przeprowadzenie pilotazu narzedzi celem wyeliminowania wszelkich technicznych i
merytorycznych nieprawidtowosci.

140




Fundusze Unia Europejska
Europejskie Europejskie Fundusze
Program Regionalny o OPOLSKIE Strukturalne i Inwestycyjne

Badanie wspétfinansowane jest przez Unie Europejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz srodkéw budzetu wojewddztwa opolskiego w
ramach pomocy technicznej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020

Schemat 2. Powiazanie obszaréw problemowych z technikami badawczymi

2 Panele eksperckie

WNIOSKI
| REKOMENDACIE

- Analiza desk re
search
- CAWI/cAT] ; eks

_Ll.l
2 O
2
=3
O o
W
F o

ACYmi udziat w oce

o nie projektd
Ucji Ogtaszajacej Ko, Projektéw ora;

nkurs

System oraz proces |
wyboru i oceny
projektow

Kryteria wyboru
projektow

OBSZARY
PROBLEMOWE

Zrodto: opracowanie wtasne

Ponizsza tabela stanowi powigzanie zidentyfikowanych obszaréw problemowych z technikami
badawczymi, dzieki ktérym mozliwe bedzie osiagniecie celéw badania.
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Tabela 3. Powigzanie obszarow problemowych i technik badawczych

Obszar problemowy

Zakres szczegbétowy
obszarow

Metody i techniki badawcze, ktére dostarcza
informacji w ramach obszaréw problemowych

problemowych
1. System  oraz | prawidlowo$¢ ¢ Analiza desk research
proces wyboru i | rozplanowania o CAWI/CATI z beneficjentami realizujacymi
oceny projektow konkursow projekty RPO WO 2014-2020 oraz

potencjalnymi beneficjentami

¢ [DI z beneficjentami realizujagcymi projekty
RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
beneficjentami,

¢ 2 Panele eksperckie

transparentno$¢ i
bezstronnos¢

systemu oceny i
wyboru projektow

¢ Analiza desk research

o CAWI/CATI z beneficjentami realizujgcymi
projekty RPO WO 2014-2020 oraz
potencjalnymi beneficjentami

¢ [DI z beneficjentami realizujagcymi projekty
RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
beneficjentami,

¢ 2 Panele eksperckie

sposoOb organizacji i
sprawnos¢

realizacji  procesu
wyboru projektow
w kontekscie celow
dzialan i programu

e Analiza desk research
¢ 2 Panele eksperckie

operacyjnego
zdolno$¢ systemu | e Analiza desk research
do wyboru | e IDI z beneficjentami realizujgcymi projekty
projektow RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
innowacyjnych beneficjentami,

¢ FGI z ekspertami biorgcymi udziat w ocenie

projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs

e 2 Panele eksperckie
zdolno$¢ systemu | e Analiza desk research
do zapewnienia | e 2 Panele eksperckie
odpowiedniego
poziomu
komplementarnosci
projektow
zdolno$¢ systemu i | e Analiza desk research
kryteriow do | e 2 Panele eksperckie
wytonienia
projektow
ograniczajacych
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problem
depopulacji w
regionie oraz
projektéw z zakresu
specjalizacji
regionalnych, w tym
inteligentnych
specjalizacji

2. Kryteria wyboru
projektow

sposéb
sformutowania
kryteriow  wyboru
projektéw oraz ich
definicje

¢ Analiza desk research

o CAWI/CATI z ekspertami biorgcymi udziat w
ocenie projektéw oraz z pracownikami
Instytucji Oglaszajacej Konkurs

o CAWI/CATI z beneficjentami realizujgcymi
projekty RPO WO 2014-2020 oraz
potencjalnymi beneficjentami

¢ TDI z ekspertami biorgcymi udziat w ocenie
projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs

¢ [DI z beneficjentami realizujgcymi projekty
RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
beneficjentami,

¢ FGI z ekspertami biorgcymi udziatl w ocenie
projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs

o 2 Panele eksperckie

skutecznos$¢
kryteriow wyboru
projektow

¢ Analiza desk research

o CAWI/CATI z ekspertami biorgcymi udziat w
ocenie projektow oraz z pracownikami
Instytucji Oglaszajacej Konkurs

¢ CAWI/CATI z beneficjentami realizujgcymi
projekty RPO WO 2014-2020 oraz
potencjalnymi beneficjentami

¢ TDI z ekspertami bioragcymi udziat w ocenie
projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs

¢ [DI z beneficjentami realizujacymi projekty
RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
beneficjentami,

¢ FGI z ekspertami bioragcymi udziatl w ocenie
projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs

e 2 Panele eksperckie

Zrédto: opracowanie wlasne
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CAWI/CATI z ekspertami bioracymi udzial w ocenie projektéw oraz z pracownikami
Instytucji Oglaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny merytorycznej
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-
2020

Ankieta CAWI polega na umieszczeniu kwestionariusza na stronie internetowej tak, aby byt
dostepny z poziomu przegladarki internetowej. Uczestnicy badania otrzymuja droga mailowa
zaproszenie do udzialu w badaniu. W zaproszeniu znajduje sie specjalnie wygenerowany link do
ankiety. Respondent wypelnia ankiete z poziomu strony www, co zapewnia mu pelng
anonimowos¢.

Wywiad telefoniczny wspomagany komputerowo (CATI) to doskonata technika stuzaca do
realizacji badan ankietowych. Pozwala w krotkim czasie dotrze¢ do duzej liczby respondentéw
iuzyska¢ od nich niezbedne informacje. Jej gléwna przewaga nad osobistym wywiadem
kwestionariuszowym jest znacznie utatwiony kontakt z respondentem, ktéry moze by¢
nieobecny w swoim mieszkaniu w danym terminie.

Wielkos¢ proby: 9052

Specyfika zaproponowanej proby: informacja o badaniu oraz link do ankiety zostang
rozestane do wszystkich ekspertdw bioracych udziat w ocenie projektéw oraz do pracownikéw
Instytucji Oglaszajacej Konkurs uprawnionych do dokonania oceny merytorycznej w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020.
W przypadku, kiedy na skutek badania CAWI nie uda sie zrealizowaé zaloZonej proéby,
Wykonawca bedzie kontaktowac sie z losowo wybranymi potencjalnymi respondentami, ktérzy
nie wypelnili ankiety CAWI, w celu zaproszenia ich do wziecia udzialtu w badaniu CATIL
Wykonawca bedzie realizowa¢ badanie CATI az do momentu osiagniecia zatoZonej proby. Dzieki
realizacji zatozonej wielkos$ci préby wyniki badania bedg bardzo dobrze oddawac sytuacje
rzeczywista.

Uzasadnienie zastosowania techniki badawczej: zastosowanie ankiety internetowe;j,
oferujacej peilng anonimowos$é, pozwoli na uzyskanie peiejszych informacji na temat
zagadnien poruszanych w badaniu, azwlaszcza na pytania delikatnej natury, na Kktére
respondenci niechetnie udzielajg odpowiedzi, gdy maja kontakt z ankieterem, za$ wykorzystanie
pomocniczo techniki CATI, ktdéra cechuje sie wysoka responsywnoscig, pozwoli na zrealizowanie
zaloZonej proby.

52 Ostateczny podziat struktury préby zostanie opracowany na podstawie otrzymanych od Zamawiajgcego
informacji na temat liczebnosci poszczegélnych grup respondentéw w ciggu 3 dni od dnia otrzymania tych
informacji.
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CAWI/CATI z beneficijentami realizujagcymi projekty RPO WO 2014-2020 oraz
potencjalnymi beneficjentami, ktérzy ztozyli wnioskKi, ale nie uzyskali dofinansowania

Ankieta CAWI polega na umieszczeniu kwestionariusza na stronie internetowej tak, aby byt
dostepny z poziomu przegladarki internetowej. Uczestnicy badania otrzymujg drogg mailowa
zaproszenie do udziatu w badaniu. W zaproszeniu znajduje sie specjalnie wygenerowany link do
ankiety. Respondent wypetnia ankiete z poziomu strony www, co zapewnia mu peing
anonimowos¢.

Wywiad telefoniczny wspomagany komputerowo (CATI) to doskonata technika stuzaca do
realizacji badan ankietowych. Pozwala w krotkim czasie dotrze¢ do duzej liczby respondentow
iuzyska¢ od nich niezbedne informacje. Jej gtéwna przewaga nad osobistym wywiadem
kwestionariuszowym jest znacznie utatwiony kontakt z respondentem, ktéry moze by¢
nieobecny w swoim mieszkaniu w danym terminie.

Wielkos¢ préoby: 397

Specyfika zaproponowanej prébys3: Wykonawca przeprowadzi badanie petne - informacja o
badaniu oraz link do ankiety zostang rozestane do wszystkich beneficjentéw oraz potencjalnych
beneficjentéw (podmiotéw, ktoérych wnioski zostaty zaakceptowane do realizacji przez ZWO
oraz podmiotéw, ktérych wnioski zostaty odrzucone po ocenie formalnej lub merytorycznej). W
przypadku, kiedy na skutek badania CAWI nie uda sie zrealizowa¢ zatozonej préby, Wykonawca
bedzie kontaktowac sie z potencjalnymi respondentami, ktérzy nie wypehili ankiety CAWI, w
celu zaproszenia ich do wziecia udziatu w badaniu CATI. W przypadku zaistnienia probleméw
z realizacjg zatoZonej proby (odmowa wziecia udziatu w badaniu badz brak mozliwosci dotarcia
do beneficjenta/potencjalnego beneficjenta), Wykonawca bedzie kontaktowac¢ sie telefonicznie
z losowo wybranymi beneficjentami i potencjalnymi beneficjentami, ktoérzy ztozyli wniosek
o dofinansowanie po 30.06.2016 r. w celu realizacji badania CATI az do momentu zrealizowania
zatozonej proby. Dzieki realizacji zatozonej wielkos$ci préby wyniki badania bedg bardzo dobrze
oddawac sytuacje rzeczywista.

W  ponizej tabeli zaprezentowano minimalng liczbe beneficjentéw i potencjalnych
beneficjentéw, ktérzy wezma udziat w badaniu CAWI/CATI. Przy szacowaniu wielko$ci préoby
przyjeto zatozenie, ze udziat beneficjentéw w probie bedzie wprost proporcjonalny do udziatu
liczby wnioskéw zaakceptowanych do realizacji przez ZWO w sumie liczby wnioskéw
zaakceptowanych oraz odrzuconych (60,5%), za$ udziatl potencjalnych beneficjentow w prébie
bedzie wprost proporcjonalny do udziatu liczby wnioskéw odrzuconych po ocenie formalnej lub
merytorycznej w sumie liczby wnioskdéw zaakceptowanych oraz odrzuconych (39,5%)54.

53 Dokonany w raporcie metodologicznym podzial préby ma charakter szacunkowy. Ostateczny podziat
zostanie opracowany na podstawie otrzymanych od Zamawiajacego informacji na temat liczebnosci
poszczegblnych grup respondentéw w ciggu 3 dni od dnia otrzymania tych informacji

54 Zgodnie ze stanem na 26 pazdziernika 2016 r.
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Tabela 4. Minimalna liczba beneficjentéw i potencjalnych beneficjentow, ktérzy wezma udzial w badaniu
CAWI/CATI

Liczba beneficjentéow bioracych udziat w badaniu Liczba potencjalnych beneficjentow

CAWI/CATI bioracych udziat w badaniu CAWI/CATI
240 157

Zrédto: opracowanie wilasne na podstawie danych przekazanych przez Zamawiajgcego

Uzasadnienie zastosowania techniki badawczej: zastosowanie ankiety internetowej,
oferujacej petng anonimowos$¢, pozwoli na uzyskanie petniejszych informacji na temat
zagadnien poruszanych w badaniu, a zwlaszcza na pytania delikatnej natury, na ktore
respondenci niechetnie udzielajg odpowiedzi, gdy maja kontakt z ankieterem, za$ wykorzystanie
pomocniczo techniki CATI, ktéra cechuje sie wysoka responsywnoscig, pozwoli na zrealizowanie
zaloZonej proby.

TDI z ekspertami bioracymi udzial w ocenie projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny merytorycznej w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020

TDI polega na przeprowadzeniu ustrukturyzowanej rozmowy telefonicznej z dang
osoba. Ma na celu uzyskanie konkretnych informacji w sposéb planowy i metodyczny
wedtug okre$lonego schematu, zwanego scenariuszem wywiadu.

Wielkos$¢ proby: 20

Specyfika zaproponowanej proby: Wykonawca zastosuje dobdr celowy - wybrane zostang te
osoby, ktérych wiedza i opinie bedg uzyteczne z punktu widzenia celow badania. W badaniu
wezmie udziat minimum po 1 ekspercie oceniajgcym wnioski w ramach kazdej osi priorytetowej
oraz 4 pracownikow Instytucji Ogtaszajacej Konkurs uprawnionych do dokonania oceny
merytorycznej. Dzieki realizacji zatozonej wielkoSci préby zostanie zgromadzony bogaty
materiat badawczy. 55

W ponizej tabeli zaprezentowano liczbe ekspertéw, ktérzy wezma udziat w badaniu w podziale
na osie priorytetowe. Wykonawca zdecydowat sie na zastosowanie doboru proporcjonalnego. W
przypadku osi priorytetowych cechujgcych sie relatywnie duzg liczng wnioskéw
zaakceptowanych do realizacji oraz odrzuconych po ocenie formalnej lub merytorycznej
badaniem zostanie objeta wieksza liczba ekspertow. W przypadku czterech osi priorytetowych o
najwyzej liczbie wnioskéw zaakceptowanych do realizacji przez ZWO oraz odrzuconych po
ocenie formalnej lub merytorycznej badaniem zostang objeci réwniez pracownicy Instytucji
Ogtaszajacej Konkurs uprawnieni do dokonania oceny merytorycznej.

55 Dokonany w raporcie metodologicznym podziat préby ma charakter szacunkowy. Ostateczny podziat
zostanie opracowany na podstawie otrzymanych od Zamawiajacego informacji na temat liczebnosci
poszczegblnych grup respondentéw w ciggu 3 dni od dnia otrzymania tych informacji.
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Tabela 5. Liczba ekspertow i pracownikow Instytucji Oglaszajacej Konkurs uczestniczacych w badaniu TDI w
podziale na osie priorytetowe

Liczba pracownikéw Instytucji

Liczba ekspertow bioracych udziat w Oglaszajacej Konkurs bioracych

Os$ priorytetowa

badaniu TDI udziat w badaniu
OP 1 Innowacje w gospodarce 2 0
OP 2 Konkurencyjna
2 1
gospodarka
OP 3 Gospodarka
. o 1 0
niskoemisyjna
OP 4 Zapobieganie 1 0
zagrozeniom
OP 5 Ochrona $rodowiska,
dziedzictwa kulturowego i 2 0
naturalnego
OP 6 Zré6wnowazony transport
na rzecz mobilno$ci 1 0
mieszkancéw
OP 7 Konkurencyjny rynek 2 1
pracy
OP 8 Integracja spoteczna 2 1
OP 9 Wysoka jako$c¢ edukacji 2 1
OP 10 Inwestycje w 1 0
infrastrukture spoteczng
suma 16 4

Zrédto: opracowanie wilasne na podstawie danych przekazanych przez Zamawiajgcego

Uzasadnienie zastosowania techniki badawczej: standaryzacja poruszanych zagadnien,
a w szczegolnosci celu rozmowy, pozwala na uzyskanie informacji istotnych z punktu widzenia
celow badania. TDI trwa nieco krécej niz IDI i ogniskuje sie bardziej na uzyskiwaniu
konkretnych informacji niz ich szczegétowym pogtebianiu. Spowodowane jest to brakiem
fizycznej obecnosci wywiadowcy, co powoduje zmiane charakteru rozmowy, w ktorej duzg role
odgrywa mowa ciata na rozmowe bardziej skupiong na uzyskiwaniu informacji, w ktdrej
jedynym wptywem ankieterskim jest ton gtosu wywiadowcy.
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IDI z beneficjentami realizujacymi projekty RPO WO 2014-2020 oraz potencjalnymi
beneficjentami, ktorzy ztozyli wnioski, ale nie uzyskali dofinansowania

IDI polega na przeprowadzeniu z dang osoba ustrukturyzowanej rozmowy, ktéra ma na celu
uzyskanie konkretnych informacji w sposéb planowy i metodyczny wedtug okreslonego
schematu, zwanego scenariuszem wywiadu.

Wielko$¢ préby: 30

Specyfika zaproponowanej proby: Wykonawca zastosuje dobdr celowy - wybrane zostang te
osoby, ktérych wiedza i opinie bedg uzyteczne z punktu widzenia celéw badania5e.

W ponizej tabeli zaprezentowano liczbe beneficjentéw i potencjalnych beneficjentow, ktorzy
wezmg udziat w badaniu w podziale na osie priorytetowe. Wykonawca zdecydowat sie na
zastosowanie doboru proporcjonalnego. W przypadku osi priorytetowych cechujgcych sie
relatywnie duzg liczng wnioskéw zaakceptowanych do realizacji badaniem zostanie objeta
wieksza liczba beneficjentow (2 lub 3, w zaleznosci od liczby wnioskéw). W przypadku osi
priorytetowych o relatywnie duzej liczbie wnioskdw odrzuconych po ocenie formalnej lub
merytorycznej badaniem zostanie objeta wieksza liczba beneficjentéw (2 lub 3, w zaleznosci od
liczby wnioskéw). W przypadku niektérych osi priorytetowych zgodnie ze stanem na 26
pazdziernika 2016 r. nie odrzucono ani jednego wniosku - w zwigzku z tym dla tych osi
priorytetowych niemozliwe jest przeprowadzenie badania potencjalnych beneficjentow.

Tabela 6. Liczba beneficjentow i potencjalnych beneficjentow uczestniczacych w badaniu IDI w podziale na
osie priorytetowe

Liczba beneficjentow Liczba potencjalnych
0S priorytetowa bioracych udzial w badaniu beneficjentow bioracych
IDI udzial w badaniu IDI
OP 1 Innowacje w gospodarce 2 2
OP 2 Konkurencyjna gospodarka 2 1
OP 3 Gospodarka niskoemisyjna 1 0
OP 4 Zapobieganie zagrozeniom 1 0
OP 5 Ochrona $rodowiska,
dziedzictwa kulturowego i 2 1
naturalnego
OP 6 Zré6wnowazony transport na 1 0
rzecz mobilno$ci mieszkancow
OP 7 Konkurencyjny rynek pracy 3 3
OP 8 Integracja spoteczna 2 1
OP 9 Wysoka jakos¢ edukacji 3 3
OP 10 Inwestycje w infrastrukture 1 1
spoteczna
suma 18 12

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych przekazanych przez Zamawiajgcego

56 Dokonany w raporcie metodologicznym podziat préby ma charakter szacunkowy. Ostateczny podziat
zostanie opracowany na podstawie otrzymanych od Zamawiajacego informacji na temat liczebnosci
poszczegblnych grup respondentéw w ciggu 3 dni od dnia otrzymania tych informacji.
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Uzasadnienie zastosowania techniki badawczej: standaryzacja poruszanych zagadnien,
a w szczego6lnosci celu rozmowy pozwala na uzyskanie informacji istotnych z punktu widzenia
celow badania. Charakter rozmowy i duza swoboda w komunikacji utatwiajg za$ pogtebianie
poruszanych zagadnien i wyja$nianie zdiagnozowanych zjawisk. W przeciwienstwie do badan
iloSciowych, nastawionych na badanie czestoSci wystepowania poszczegdlnych zjawisk,
indywidualne wywiady poglebione majg na celu przede wszystkim odpowiedzenie na pytanie,
dlaczego poszczegblne zjawiska wystepuja. Mata liczebno$¢ populacji oraz koniecznos$¢
uzyskania wiedzy o konkretnych zjawiskach i mechanizmach sprawiaja, ze wywiady pogtebione
beda idealna technikg stuzaca realizacji zatoZzonych celow.
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FGI z ekspertami bioracymi udzial w ocenie projektéw oraz z pracownikami Instytucji
Oglaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny merytorycznej w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Opolskiego na lata 2014-2020

FGI to ustrukturalizowana i moderowana dyskusja kilku oséb, zogniskowana na wybranym
zagadnieniu. Prowadzona jest wedlug scenariusza, ktory okresla konkretny cel rozmowy
i wytyczne dla moderatora o tym jak prowadzi¢ dyskusje.

Wielko$¢ proby: Wykonawca proponuje, aby w badaniu wzieto udziat 10 oséb, gdyz
z doswiadczenia czlonkéw Zespotu Badawczego wynika, Ze jest to optymalna liczba
uczestnikow, jednak ostateczna liczba uczestnikdw zostanie uzgodniona z Zamawiajacym
(maksymalnie 20 os6b).

Specyfika zaproponowanej proby: Wykonawca zastosuje dobdr celowy - wybrane zostang te
osoby, ktorych wiedza i opinie beda uzyteczne z punktu widzenia celow badania. W celu
prawidlowego doboru uczestnikéw badania Wykonawca skonsultuje dobér respondentéw
z Zamawiajacym. Wykonawca proponuje, aby w badaniu wzieto udzial 7 ekspertéw oraz
3 pracownikéw Instytucji Ogtaszajacej Konkurs>’. W badaniu wezmg udziat zaréwno eksperci
oraz pracownicy Instytucji Oglaszajacej Konkurs odpowiedzialni za ocene wnioskéw o
wspotfinansowanie w ramach EFRR, jak i za ocene wnioskéw o wspotfinansowanie w ramach
EFS. Wykonawca dotozy staran, aby eksperci uczestniczacy w badaniu odpowiadali za ocene
projektéw finansowanych w ramach zréznicowanych osi. Dzieki realizacji zatozonej wielkosci
proby zostanie zgromadzony bogaty materiat badawczy.

Uzasadnienie zastosowania techniki badawczej: zaletg FGI jest laczenie elementéw
zwyktego wywiadu z metodami warsztatowymi o charakterze konsultacyjnym. Pozwala to na
uzyskanie bardzo duzej ilo$ci informacji w krétkim czasie poprzez wykorzystanie dynamiki
grupowej. Konstruktywna dyskusja i samoaktywizacja rozmowcéw pozwalaja poznaé wiele
punktéw widzenia na dany problem oraz uzyska¢ syntetyczne wnioski. Funkcjg badania FGI,
podobnie jak wywiadu pogtebionego jest uzyskanie pogtebionych informacji od oséb, ktorych
wiedza i opinie s3 cenne z punktu widzenia celow badania.

57 Ewaluator proponuje aby w strukturze préby znalazta sie nadreprezentacja ekspertow w stosunku do
pracownikéw I0K. Taki zabieg jest celowy, gdyz majac na uwadze dotychczasowe doswiadczenia w
zakresie przeprowadzania ewaluacji programéw, pracownicy tej samej instytucji bardzo czesto
reprezentuja te same poglady i wykazuja podobne doswiadczenia. Z kolei kazdy z ekspertéw
charakteryzuje sie odmiennym do$wiadczeniem zawodowym i wiedza w badanym zakresie.
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2 Panele eksperckie

Panel ekspercki to technika podobna do grup fokusowych, czyli
ustrukturalizowanych i moderowanych dyskusji zogniskowanych na konkretnym zagadnieniu.
Uczestnicza w nich eksperci, czyli osoby, ktére posiadajg cenng wiedze w danej dziedzinie.

Wielko$¢ préby:
o Panel ekspercki z Zespotem Zadaniowym ds. ewaluacji kryteriow oraz adresatami
rekomendacji - panel liczy¢ bedzie maksymalnie 13 oso6b, gdyz tylu pracownikéw

zatrudnionych jest obecnie w Zespole. Mozliwe jest zmniejszenie liczebnosci z przyczyn
niezaleznych od Wykonawcy i Zamawiajgcego

o Panel ekspercki z przedstawicielami IZ RPO WO 2014-2020 (UMWO), IP RPO WO 2014-2020
(WUP, OCRG, AO), KM RPO WO 2014-2020 (przedstawiciele: strony rzagdowej samorzadowej,
organizacji zwiazkowych, organizacji pracodawcéw, izb gospodarczych, organizacji
pozarzadowych, srodowiska naukowego) oraz Komisji Europejskiej - Wykonawca proponuje,
aby w badaniu wzieto udziat 12 osé6b, gdyz z doswiadczenia cztonkéw Zespotu Badawczego
wynika, Ze jest to optymalna liczba uczestnikéw przy tego typu respondentach, jednak
ostateczna liczba uczestnikdw zostanie uzgodniona z Zamawiajgcym (maksymalnie 15 oséb).

Specyfika zaproponowanej proby: Wykonawca zastosuje dobdr celowy - wybrane zostang te
osoby z danej instytucji, ktédrych wiedza i opinie beda uzyteczne z punktu widzenia celéw
badania. W celu prawidlowego doboru uczestnikéw badania Wykonawca skonsultuje doboér
respondentéw z Zamawiajacym. W przypadku panelu ekspertéow z Zespotem Zadaniowym ds.
ewaluacji kryteriow oraz adresatami rekomendacji wykonawca proponuje, aby w badaniu wzieli
udziat wszyscy zatrudnieni pracownicy.

W przypadku panelu ekspertéow z przedstawicielami IZ RPO WO 2014-2020 (UMWO), IP RPO

WO 2014-2020 (WUP, OCRG, AO), KM RPO WO 2014-2020 (przedstawiciele: strony rzadowej i

samorzadowej, organizacji zwigzkowych, organizacji pracodawcéw, izb gospodarczych,

organizacji pozarzadowych, $rodowiska naukowego) oraz Komisji Europejskiej Wykonawca

proponuje, aby w badaniu wzieli udziat:

e 1 przedstawiciel Instytucji Zarzadzajacej RPO WO 2014-2020

o 1 przedstawiciel Wojewddzkiego Urzedu Pracy

e 1 przedstawiciel Opolskiego Centrum Rozwoju Gospodarczego

o 1 przedstawiciel Aglomeracji Opolskiej

e 2 przedstawicieli strony rzadowej i samorzadowej (Ministerstwo Rozwoju, Sejmik
Wojewddztwa Opolskiego,)58

e 1 przedstawiciel organizacji zwigzkowych (NSZZ ,Solidarnos¢”)s9

58 Uzasadnienie wyboru: przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju - instytucja ta jest autorem Wytycznych w
zakresie trybéw wyboru projektow na lata 2014-2020, przedstawiciel Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego-
przedstawiciele tej instytucji posiadajg bogatg wiedze na temat sytuacji w poszczegélnych powiatach oraz
szeroki zakres zadan, gdyz zajmujg sie oni miedzy innymi nauka, edukacja, kultura, polityka regionalng,
gospodarka i zdrowiem.
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o 1 przedstawiciel organizacji pracodawcéw (Business Centre Club - Zwigzek Pracodawcéw)é0

o 1 przedstawiciel izb gospodarczych (Opolska Izba Gospodarcza)

o 1 przedstawiciel organizacji pozarzadowych (Stowarzyszenie »~Promocja
Przedsiebiorczo$ci”)s!

o 1 przedstawiciel Srodowiska naukowego (Uniwersytet Opolski)62

e 1 przedstawiciel Komisji Europejskiej

Na 2 tygodnie przed realizacja badania Wykonawca skontaktuje sie z przedstawicielami

wskazanych podmiotéw, aby uzyska¢ informacje, ktére z nich sg zainteresowane udzialem w

badaniu. Na tej podstawie zostanie sporzadzona lista uczestnikéw, ktéra zostanie przekazana do

akceptacji Zamawiajagcemu. W przypadku gdy ktérakolwiek z powyzszych instytucji odméwi

udziatu w badaniu, Wykonawca przekaze Zamawiajgcemu propozycje alternatywnych instytucji

tak, aby zaktadana préba zostata zachowana.

Uzasadnienie zastosowania techniki badawczej:

Zastosowanie panelow eksperckich pozwoli na optymalne wykorzystanie zebranych informacji,
gdyz opinie specjalistow pozwola na uzupeinienie i weryfikacje wnioskéw i rekomendacji
otrzymanych przez zesp6t badawczy w wyniku badania.

2

59 Uzasadnienie wyboru: przedstawiciel NSZZ ,Solidarnos$¢”- jest to najwiekszy w Polsce zwigzek
zawodowy. Udziat przedstawiciela tej organizacji pozwoli na pogtebienie wiedzy z zakresu potrzeb
spotecznych i zawodowych pracownikéw, a takze pozwoli na zapoznanie sie z dos$wiadczeniami tej
instytucji w zakresie aplikowania o $rodki unijne.

60 Uzasadnienie wyboru: przedstawiciel Business Centre Club - jest to najwieksza w kraju organizacja
indywidualnych pracodawcéow

61 Uzasadnienie wyboru: przedstawiciel Stowarzyszenia ,Promocja Przedsiebiorczosci” - instytucja ta
realizuje szereg projektéow unijnych oraz jest réwniez zalozycielem Opolskiego Inkubatora
Przedsiebiorczosci

62 Uzasadnienie wyboru: przedstawiciel Uniwersytetu Opolskiego - jest to uczelnia, ktéra ksztatci
najwiecej studentéw w wojewoddztwie opolskim
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5.3 Harmonogram realizacji badan i analiz

W ponizszym harmonogramie kolorem zielonym oznaczono terminy realizacji poszczegdlnych dziatan. Wykonawca w pierwszej kolejnosci zrealizuje wstepna analize
desk research - dzieki niej mozliwe bedzie prawidlowe opracowanie narzedzi badawczych. Jako drugie w kolejnosci zostang przeprowadzone badania CAWI/CAT], IDI
i TDI, gdyz do ich realizacji nie sg potrzebne wyniki innych badan reaktywnych. Po ich realizacji i przeanalizowaniu wynikéw zostana przeprowadzone badania FGI -
dzieki temu w trakcie spotkan fokusowych bedzie mozliwe przytoczenie obserwacji z poprzednich badan i poproszenie respondentéw o odniesienie sie do nich. Jako
ostatnie zostang zrealizowane panele eksperckie - w celu ich prawidtowego przeprowadzenia niezbedne jest przytoczenie wynikow pozostatych badan, aby uczestnicy
mogli sie do nich odnies¢.

Rysunek 7. Harmonogram realizacji badan i analiz - cze$¢ 1

Miesiac listopad 2016 | grudzieri 2016 | styczerh 2017 | luty 2017
Dnimlesiaca|  ositoras |  osantess | sasasas | ssavasss | seanosas | osazazas | isazasas | soarasas | avasosor | csorosor |  iooiisos | worasor | adorscor | siososes | ororises re0r1001 | msoraros
Tydzier od podpisania umowy 1 ‘ 2 ‘ s ‘ s | s ‘ 3 ‘ ’ ‘ 8 ‘ s s ‘ 0 ‘ 1 ‘ 12 ‘ 13 ‘ 18 ‘ 15 ‘ 16 ‘ 17

Analiza desk research [ TTT1
Opracowanie | przekazanie Zamawiajacemu projektu raportu
metodologicznego

Przekazanie przez Zamawiajacego uwag do projektu raportu
metodologicznego

Wprowadzenie poprawek i przekazanie poprawionej wersji
raportu metodologicznego

Uzgodnienie z Zamawiajacy zmian w raporcie metodologicznym,

przekazanie jego ostatecznej wersji i podpisanie protokotu
odbioru

Pilotaz narzedzi badawczych do badan CAWI/CATI i uzgodnienie
2 Zamawiajacym ewentualnych zmian w narzedziach
badawczych

Realizacja badania CAWI/CATI z ekspertami bioracymi udziat w
ocenie projektéw oraz pracownikami Instytucji Ogtaszajacej
Konkurs

Realizacja badania CAWI/CATI z beneficjentami i potencjalnymi
beneficjentami

Analiza wynikéw badania CAWI/CATI z ekspertami biorgacymi
udzial w ocenie projektéw oraz pracownikami Instytucji
Ogtaszajgcej Konkurs

Analiza wynikéw badania CAWI/CATI z beneficjentami i
potencjalnymi beneficjentami
Realizacja badania IDI
Realizacja badania TDI

Analiza wynikow badania IDI
Analiza wynikéw badania TDI
Realizacja badania FGI

Analiza wynikéw badania FGI
Realizacja panelu eksperckiego
Analiza wynikéw panelu eksperckiego

Opracowanie i przekazanie Zamawiajacemu raportu
czastkowego 1

Zgloszenie przez Zamawiajacego uwag do raportu czastkowego 1

Wprowadzenie poprawek i przekazanie ostatecznej wersji
raportu czastkowego 1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Opisu Przedmiotu Badania Ewaluacyjnego
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Rysunek 8. Harmonogram realizacji badan i analiz - cze$¢ 2

Miesiac| luty 2017 | marzec 2017 | kwiecien 2017 | maj 2017 | czerwiec 2017 | lipiec 2017
Dni 25020808 | mossms | omwosse | oaoeaam rioaso wsvsss | smmos | osoass | cosssses oo | mmwaams | swososss | oaoearos wsom | msros | nemw | ouwinm worarm
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Analiza desk research
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pr Y =5} ych
Op ie i i raportow
czgstkowych
Pr ie przez Z iajqcego uwag do proj raportow
czastkowych
Opracowanie i przekazanie projektu raportu korficowego wraz z
prezentacjg
Pr ie przez Z; iajacego uwag do proj raportu
korficowego i ji

ie poprawek i pr ie ostatecznej wersji
raportu kori wrazz p j
Podpisanie protokotu odbioru badania

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Opisu Przedmiotu Badania Ewaluacyjnego
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5.4 Opis organizacji pracy badawczej i podzial obowigzkow Zespotu
Badawczego

Kierownik Zespotu, Krzysztof Gutta, bedzie nadzorowa¢ prace pozostatych cztonkéw Zespotu
Badawczego przez caty okres realizacji zamo6wienia. Bedzie odpowiada¢ za monitorowanie
przebiegu poszczegblnych dziatan. W sytuacji, gdy wystapi zagrozenie wystgpienia opdznienia
w realizacji danego zadania, razem z czlonkiem Zespotu Badawczego odpowiedzialnym za to
Dziatanie ustali, co nalezy zrobi¢, aby takiej sytuacji uniknaé. Bedzie réwniez odpowiedzialny za
kontrolowanie, aby przekazywane przez Zamawiajacego uwagi do poszczeg6lnych dokumentéw
zostaly w pelni uwzglednione w ostatecznych wersjach dokumentéw.

Michat Dominik, cztonek Zespotu Badawczego, bedzie odpowiadat za realizacje badania
CAWI/CATI i analize uzyskanych wynikow. W wypadku, gdyby wystgpito ryzyko
niezrealizowania zaplanowanej liczby wywiadéw w przewidzianym w harmonogramie terminie,
razem z kierownikiem zespotu uzgodni on zakres dziatann zaradczych (np. zaangazowanie
dodatkowych moderatoréw do realizacji badania).

Agata Platek, cztonek Zespotu Badawczego, bedzie odpowiadata za organizacje badan IDI i TDI
oraz analize uzyskanych wynikéw. W wypadku, gdyby wystgpito ryzyko niezrealizowania
zaplanowanej liczby wywiadéw w przewidzianym w harmonogramie terminie, razem
z kierownikiem zespotu uzgodni ona zakres dzialtan zaradczych (np. zaangazowanie
dodatkowych moderatoréw do realizacji badania).

Piotr Gozdek, cztonek Zespotu Badawczego, bedzie odpowiadat za organizacje badan FGI
i panelu eksperckiego oraz analize uzyskanych wynikow. W wypadku, gdyby wystapito ryzyko
nieprawidlowej realizacji badania, razem z kierownikiem zespolu uzgodni on zakres dziatan
zaradczych (np. przesuniecie terminu realizacji badania, aby moglo w nim wzia¢ udzial wiecej
0s6b).

Wszyscy cztonkowie Zespotu Badawczego beda uczestniczy¢ w analizie desk research oraz
w pracach zwigzanych z przygotowaniem raportu metodologicznego, raportéw czastkowych
oraz raportu koficowego. Dzieki wstepnej analizie Zrédet zastanych, przeprowadzanej przez caty
Zesp6t Badawczy na etapie sporzadzania raportu metodologicznego, pytania oraz zagadnienia
wchodzace w sktad poszczegélnych narzedzi badawczych bedg nawzajem sie uzupeinia¢ oraz
obejmowa¢ wszystkie istotne obszary. Wyniki analizy desk research beda na biezaco
poréwnywane z odpowiedziami udzielonymi w pozostatych badaniach.
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Wskazanie ryzyk mogacych wystapi¢ w trakcie realizacji badania i Srodkow je minimalizujacych
w kontekscie realizacji celu gtbwnego i obszarow problemowych

Tabela 9. Ryzyka mogace wystapi¢ w trakcie realizacji badania oraz $rodki je minimalizujace

Prawdopodob Wplyw Ocena
L c o ienstwo zagrozenia oo . q q oo
p. Potencjalne zagrozenia e o | s Sposo6b ograniczenia zagrozenia
k%
zagrozenia* badania**
Niezrealizowanie analizv  desk Do realizacji desk research powotlany zostanie caly Zespdét Badawczy. Wykonawca bedzie prowadzi¢
1 research w rzewis(lizian m 1 2 2 monitoring realizacji analizy desk research. W przypadku stwierdzenia ryzyka powstania opdznienia
' W harmonoeramie tzrminie y cztonkowie Zespotu Badawczego beda przeprowadza¢ analize réwniez w ramach nadgodzin az do momentu,
g ’ gdy opdznienie zostanie zniwelowane.
Przed przystapieniem do realizacji badan CAWI Wykonawca przygotuje baze adreséw e-mail i numeréw
telefonow respondentéow. E-maile wystane do potencjalnych respondentéw bedg zawieraly szczegétowe
informacje na temat badania, link do ankiety oraz list polecajacy wystawiony przez Zamawiajacego.
Wykonawca bedzie prowadzil systematyczny monitoring prowadzonych prac oraz rejestracje ich stanu. W
przypadku niezrealizowania zatozonej prdoby potencjalni respondenci, ktdrzy nie wypemili ankiety CAWI,
zostang zaproszeni do wziecia udziatu w badaniu CATI. Podczas realizacji badania CATI Wykonawca
Nieosiggniecie liczebnosci préby dostosuje swoje godziny pracy do mozliwosci czasowych respondentéw. W celu zwiekszenia
2 w badaniu CAWI/CATI 2 2 4 reprezentatywnos$ci Wykonawca bedzie umawial sie z respondentami na konkretne terminy w celu

w przewidzianym
w harmonogramie terminie.

przeprowadzenia badania. . E-maile wystane do potencjalnych respondentéw beda zawieraly szczegétowe
informacje na temat badania, link do ankiety oraz list polecajacy wystawiony przez Zamawiajacego.
Wykonawca bedzie prowadzil systematyczny monitoring prowadzonych prac oraz rejestracje ich stanu. W
przypadku niezrealizowania zatozonej proby potencjalni respondenci, ktérzy nie wypemnili ankiety CAWI,
zostang zaproszeni do wziecia udziatu w badaniu CATI. Podczas realizacji badania CATI Wykonawca
dostosuje swoje godziny pracy do mozliwosci czasowych respondentéw. W celu zwiekszenia
reprezentatywnos$ci Wykonawca bedzie umawiat sie z respondentami na konkretne terminy w celu
przeprowadzenia badania.
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Trudnos$ci w uméwieniu wywiadu
FGI i panelu eksperckiego

Z powoddéw logistycznych trudnym moze okaza¢ sie umoéwienie wywiadéw z wieloma osobami (panel
ekspercki, FGI). W celu unikniecia podobnych komplikacji Wykonawca bedzie kontaktowat sie z badanymi
odpowiednio wcze$niej, a w toku ustalania miejsca oraz terminu dostosuje sie do preferencji respondentéw w
tym zakresie. Po wyrazeniu zgody na uczestnictwo w badaniu respondenci otrzymaja e-mailem informacje na
temat terminu realizacji badania. Na 3 dni przed realizacja badania Wykonawca skontaktuje sie z uczestnikami
w celu przypomnienia im o realizacji badania. Do badania zostanie zaproszona wieksza niz minimalna
zatozona liczba oséb - dzieki temu w przypadku, gdy osoby, ktore zadeklarowaty uczestnictwo nie bedg mogty
wzig¢ udzial w badaniu, bedzie mozliwe osiagniecie zatozonej liczby uczestnikow. Po wyrazeniu zgody na
uczestnictwo w badaniu respondenci otrzymaja e-mailem informacje na temat terminu realizacji badania. Na 3
dni przed realizacja badania Wykonawca skontaktuje sie z uczestnikami w celu przypomnienia im o realizacji
badania.

Do badania zostanie zaproszona wieksza niz minimalna zatozona liczba oséb - dzieki temu w przypadku, gdy
osoby, ktére zadeklarowaty uczestnictwo nie beda mogly wzig¢ udziat w badaniu, bedzie mozliwe
osiagniecie zatozonej liczby uczestnikéw.

Niezrealizowanie proby badawczej
w badaniach

jakos$ciowychz indywidualnymi
respondentami (IDI iTDI) z
powodu braku checi ze strony
respondentdow do uczestnictwa
w badaniach.

Respondenci zostang zaproszeni do udzialu w badaniu podczas rozmowy telefonicznej, po ktdrej do kazdego z
nich wystane zostanie indywidualne zaproszenie z potwierdzeniem miejsca i czasu spotkania (w przypadku
badania IDI) badZ terminu realizacji wywiadu telefonicznego (w przypadku badania TDI) . Badacz bedzie do
dyspozycji respondentéw i przeprowadzi wywiady w miejscu i czasie dogodnym dla nich.

Nieuzyskanie wyczerpujacych
odpowiedzi w ramach wszystkich
obszaré6w badawczych poprzez
wykorzystanie jednego rodzaju
metod badawczych.

W celu rzetelnego pozyskania odpowiedzi w ramach wszystkich obszaréw badawczych Wykonawca
wykorzysta triangulacje - do kazdej obszaru badawczego zostanie przyporzadkowana wiecej niz jedna
technika badawcza. Dzieki temu bedzie mozliwe poréwnywanie odpowiedzi udzielonych w ramach
poszczegdlnych obszaréw badawczych. W przypadku stwierdzenia rozbieznosci w odpowiedziach cztonkowie
Zespotu Badawczego przeprowadzg analize przyczyn wystepowania rozbieznosci.

Nieprawidlowe funkcjonowanie
formularzy ankiet CAWI (np.
nieprawidtowe przejscia).

Przed przystapieniem do realizacji badan CAWI formularz ankiety zostanie rzetelnie przetestowany przez
wszystkich cztonkéw zespotu badawczego. Wszelkie niezbedne poprawki zostang naniesione przed
rozestaniem linka do ankiety do respondentdw.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie doswiadczenia Wykonawcy

*Prawdopodobieristwo wystgpienia zagrozen (na skali od 1 do 3, gdzie 1 oznacza niskie prawdopodobieristwo wystgpienia danego ryzyka, a 3 - prawdopodobieristwo wysokie).

**Wptyw ryzyka na realizacje projektu (na skali od 1 do 3, gdzie 1 oznacza bardzo maty wplyw na realizacje projektu, a 3 - wptyw bardzo duzy).

*** Ocena ryzyka jest iloczynem prawdopodobieristwa wystqpienia zagrozen oraz wplywu ryzyka na realizacje projektu (na skali 1-9, gdzie 1 oznacza bardzo niskie ryzyko, a 9 - bardzo wysokie ryzyko).
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Kwestionariusz badania CAWI/CATI z ekspertami biorgcymi udzial w ocenie projektow
oraz z pracownikami Instytucji Oglaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny
merytorycznej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Opolskiego na lata 2014-2020

Dzien dobry,

Nasza firma, EU-Consult. na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewo6dztwa Opolskiego przeprowadza
ewaluacje biezaca kryteriéw i systemu wyboru projektéw Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Opolskiego 2014-2020. W zwigzku z tym, W zwigzku z tym, Ze peini Pan/i funkcje eksperta
w ocenie projektéw/jest Pani pracownikiem Instytucji Ogtaszajacej Konkurs uprawnionym do dokonania
oceny merytorycznej projektéw, uprzejmie prosimy o wypetnienie anonimowej ankiety dotyczacej tego
zagadnienia. Prosimy o szczere i wyczerpujace odpowiedzi.

Przed rozpoczeciem badania, chcieliby$my zapozna¢ Pana/Pania z pojeciami, ktére beda wykorzystywane
w trakcie realizacji badania:
e System oraz proces wyboru i oceny projektéw to zasady isposob realizacji naboru i oceny
wnioskéw dot. przedktadanych projektow.
e Kryteria wyboru projektow to zestaw okreslonych wymogéw formalnych i merytorycznych, ktére
musz3a spekic projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych srodkéw wspélnotowych.

M1. Prosze powiedzie¢, jaka peini Pan/Pani funkcje:
a) Ekspert bioracy udziat w ocenie projektéw
b) Pracownik Instytucji Ogtaszajacej Konkurs uprawniony do dokonania oceny merytorycznej w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego 2014-2020

M2. Prosze powiedzie¢, czy dokonuje Pan/Pani oceny merytorycznej wnioskéw o dofinansowanie: (skrypt:
wielokrotny wybdr)
a) Ze srodkow EFRR (Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego) (skrypt: po wybraniu tej
odpowiedzi pojawia sie wykaz osi priorytetowych w ramach EFRR - wielokrotny wybdr)
b) Ze $rodkéw EFS (Europejskiego Funduszu Spotecznego) (skrypt: po wybraniu tej odpowiedzi
pojawia sie wykaz osi priorytetowych w ramach EFS- wielokrotny wybdr)

M3. Czy dokonuje Pan/Pani oceny merytorycznej wnioskow o dofinansowanie dotyczacych projektow
innowacyjnych? (skrypt: zamieszczenie definicji projektu innowacyjnego wraz ze wskazaniem, ktorych osi
priorytetowych dotyczq)

a) Tak
b) Nie

1. Prosze powiedzieé, czy, Pana/Pani zdaniem, system oceny i wyboru projektow pozwala na wybor
projektow w sposdb obiektywny, czyli bez uwzglednienia osobistych przekonan, uprzedzen i
preferencji oraz wptywu innych os6b?

a) Zdecydowanie tak
b) Raczejtak

c) Raczejnie

d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzie¢

2. Jakie, Pan/i zdaniem, nalezy wprowadzi¢ zmiany, aby zwiekszy¢ przejrzysto$¢ i obiektywno$¢
kryteriéw wyboru projektdw? (skrypt: pytanie otwarte)

3. Czy, Pana/i zdaniem, w dokumentacji konkursowej znajduja sie pojecia i/lub definicje, ktére moga by¢
niejasne dla niektérych potencjalnych beneficjentéw?
a) Zdecydowanie tak - jakie to definicje/pojecia?.......c.cccccvvrrriincnns
b) Raczej tak - jakie to definicje/pojecia?......cccevininvninennns
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

4. Czy wytyczne i regulaminy na podstawie, ktérych dokonywat Pan oceny byty kompletne?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie - czego brakuje? ...................
d) Zdecydowanie nie- czego brakuje? .................
e) Trudno powiedzieé
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5. Czy, Pana/i zdaniem, potencjat administracyjny instytucji dokonujgcych naboru jest
wystarczajgcy do prawidlowej realizacji procedury naboru wnioskow? (skrypt: pytanie wytqcznie
do ekspertow)

a) Zdecydowanie tak

b) Raczej tak

c) Raczejnie - co nalezy poprawic¢/usprawnic?.............

d) Zdecydowanie nie- co nalezy poprawic¢/usprawnic?..............

e) Trudno powiedzie¢

6. Prosze oceni¢ wiedze i kwalifikacje ekspertow, z ktdrymi spotkat sie Pan na etapie oceny
wnioskow aplikacyjnych (skrypt: pytanie wytqcznie do ekspertéw, skrypt: pytanie otwarte)

7. Czy czas przeznaczony na dokonanie oceny projektu jest wystarczajacy?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

8. W jakim stopniu jest Pan/i zadowolony/a z systemu motywujgcego?
a) Zdecydowanie duzym
b) Raczej duzym
c) Raczej matym
d) Zdecydowanie matym
e) Trudno powiedzie¢

9. Czy proces zatwierdzenia wnioskéw przebiega zgodnie z ustalonymi procedurami?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

10. Jakie, Pana/i zdaniem, nalezy wprowadzi¢ zmiany w zakresie procesu wyboru projektéw, aby w
wiekszym stopniu przyczyniat sie od realizacji celé6w programu operacyjnego? (pytanie otwarte)

11.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg obiektywne?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

12.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sa mierzalne?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

13.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sa jednoznaczne i
precyzyjne?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé
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14.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sa spéjne wewnetrznie w
ramach poszczegdlnych konkursow?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

15.]Jakie, Pana/i zdaniem, nalezy wprowadzi¢ zmiany odno$nie sposobu sformutowania kryteriow
wyboru projektow, aby poprawic¢ ich obiektywno$é, mierzalnos$¢, jednoznaczno$é, precyzyjnosé,
poprawnos¢ merytoryczng i spojnos¢ wewnetrzng? (pytanie otwarte)

16.Czy dostrzega Pan/i kryteria wyboru projektéw, ktére sa obecnie stosowane, chociaz nie s3 istotne?
a) Zdecydowanie tak - jakie to kryteria? .......cccceviiiiniceenns
b) Raczejtak -jakie to Kryteria? .....cccovveiiiiiiiiiiciei e
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzie¢

17.Czy dostrzega Pan/i grupy potencjalnych beneficjentéow i grupy docelowe, ktérym grozi dyskryminacja
ze wzgledu na stosowane kryteria wyboru projektow?
a) Zdecydowanie tak - ktérym grupom grozi dyskryminacjaZ.......menns
b) Raczejtak - ktérym grupom grozi dyskryminacja?
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzie¢

18.W jakim stopniu kryteria wyboru projektow s3 spojne z zasadami realizacji polityk horyzontalnych?
a) Zdecydowanie duzym
b) Raczejduzym
c) Raczej matym
d) Zdecydowanie matym
e) Trudno powiedzieé

19.Czy ma Pan/i jakie$ dodatkowe spostrzezenia i uwagi dotyczace systemu i procesu wyboru i oceny
projektow oraz kryteriéw wyboru projektéw? (pytanie otwarte)
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Kwestionariusz badania CAWI/CATI z beneficjentami realizujacymi projekty RPO WO
2014-2020 oraz potencjalnymi beneficjentami, ktorzy ztozyli wnioski, ale nie uzyskali
dofinansowania

Dzieni dobry,

Nasza firma, EU-Consult. na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Opolskiego przeprowadza
ewaluacje biezaca kryteriow i systemu wyboru projektéw Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Opolskiego 2014-2020. W zwigzku z tym, ze Panstwa instytucja/firma ztozyta wniosek o
dofinansowanie w ramach RPO WO 2014-2020, uprzejmie prosimy o wypetnienie anonimowej ankiety
dotyczacej tego zagadnienia. Prosimy o szczere i wyczerpujace odpowiedzi.

Przed rozpoczeciem badania, chcieliby$my zapozna¢ Pana/Panig z pojeciami, ktére beda wykorzystywane
w trakcie realizacji badania:
e System oraz proces wyboru i oceny projektéw to zasady isposob realizacji naboru i oceny
wnioskow dot. przedktadanych projektéw.
e Kryteria wyboru projektow to zestaw okreslonych wymogéw formalnych i merytorycznych, ktére
musza spekic¢ projekty, aby uzyskaé dofinansowanie z publicznych $rodkéw wspoélnotowych.

M1. Prosze wskazaé, kto opracowat wniosek o dofinansowanie: (skrypt: pytanie wielokrotnego wyboru)
a) Pan/Pani osobiscie
b) Pracownicy z podmiotu, ktéry Pan/Pani reprezentuje
c) Podmioty zewnetrzny, na przyktad firma doradcza

M2. Na jakim etapie znajduje sie Panstwa wniosek o dofinansowanie?
a) Zaakceptowany do realizacji/oczekujacy na podpisanie umowy
b) Podpisano umowe
c) Odrzucony po ocenie formalnej lub merytorycznej

M3. W ramach ktérego ze wskazanych dziatan/Poddziatan ztozyli Panstwo wniosek o dofinansowanie?
a) 1.1 Innowacje w przedsiebiorstwach
b) 2.1.2 Wsparcie TIK w przedsiebiorstwach
c) 2.3 Wzmocnienie otoczenia biznesu
d) 2.4 Wspotpraca gospodarcza i promocja
e) 3.1.1 Strategie niskoemisyjne w miastach subregionalnych
f) 3.1.2 Strategie niskoemisyjne w Aglomeracji Opolskiej
g) 4.2 System wczesnego reagowania i ratownictwa
h) 5.1 Ochrona réznorodno$ci biologicznej
i) 5.2 Poprawa gospodarowania odpadami komunalnymi
i) 5.3.1 Dziedzictwo kulturowe i kultura
k) 5.3.2 Dziedzictwo kulturowe na obszarach przygranicznych
1) 5.3.3 Dziedzictwo kulturowe i kultura w Aglomeracji Opolskiej
m) 5.4 Gospodarka wodno-$ciekowa
n) 6.1 Infrastruktura drogowa
0) 6.2 Nowoczesny transport kolejowy
p) 7.1 Aktywizacja zawodowa oséb pozostajacych bez pracy realizowana przez PUP
q) 7.2 Aktywizacja zawodowa os6b pozostajacych bez pracy
r) 7.3 Zaktadanie dziatalnosci gospodarczej
s) 7.6 Godzenie zycia prywatnego i zawodowego
t) 8.1 Dostep do wysokiej jakos$ci ustug zdrowotnych i spotecznych
u) 8.2 Wiaczenie spoteczne
v) 8.3 Wsparcie podmiotéw ekonomii spotecznej
w) 9.1.1 Wsparcie ksztatcenia ogélnego
x) 9.1.2 Wsparcie ksztatcenia ogdlnego w Aglomeracji Opolskiej
y) 9.1.3 Wsparcie edukacji przedszkolnej
z) 9.1.4 Wsparcie edukacji przedszkolnej w Aglomeracji Opolskiej
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aa) 9.1.5 Programy pomocy stypendialnej

bb) 9.2.1 Wsparcie ksztatcenia zawodowego

cc) 9.2.2 Wsparcie ksztatcenia zawodowego w Aglomeracji Opolskiej
dd) 9.3 Wsparcie ksztatcenia ustawicznego

ee) 10.1.2 Infrastruktura ustug spotecznych

ff) 10.4 Rozwdj infrastruktury edukacyjnej i szkoleniowej

1. Prosze powiedzie¢, czy, Pana/Pani zdaniem, system oceny i wyboru projektédw jest przejrzysty? (skrypt
- pytanie wytqcznie dla M1-odpowiedzi a i/lub b)

a) Zdecydowanie tak

b) Raczej tak

c) Raczejnie

d) Zdecydowanie nie

e) Trudno powiedzieé

2. Prosze powiedzie¢, czy, Pana/Pani zdaniem, system oceny i wyboru projektéw jest bezstronny,
czyli pozwala na wybdr projektow bez uwzglednienia osobistych przekonan, uprzedzen i
preferencji oraz wptywu innych oséb ?

a) Zdecydowanie tak

b) Raczej tak

c) Raczejnie

d) Zdecydowanie nie

e) Trudno powiedzie¢

. Jakie, Pana/i zdaniem, nalezy wprowadzi¢ zmiany, aby zwiekszy¢ przejrzystos¢ i bezstronnos¢
systemu oceny i wyboru projektow? (pytanie otwarte)

. Jak Pan/i ocenia dostepno$c¢ informacji na stronach internetowych dotyczacych naboru wnioskéw?
a) Zdecydowanie pozytywnie
b) Raczej pozytywnie
c) Raczejnegatywnie
d) Zdecydowanie negatywnie
e) Trudno powiedzieé

. Czy procedura wypetniania dokumentacji konkursowej byta ucigzliwa dla Pana/i instytucji?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzie¢

. Czy, Pana/i zdaniem, dokumentacja konkursowa jest czytelna?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzie¢

. Czy dokumentacja konkursowa zawiera pojecia i/lub definicje, ktére sg dla Pana/Pani niejasne,
niezrozumiate?
= R B U Qe = <« (= ST ORP
b) Nie
c) Trudno powiedzieé
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8. Czy, Pana/i zdaniem, prawidtowo okreslono, jakie dokumenty nalezy ztozy¢ wraz ze wnioskiem o
dofinansowanie?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie - co nalezy zmieni¢, jezeli chodzi o zakres wymaganych dokumentéw? ..............
d) Zdecydowanie nie - co nalezy zmieni¢, jezeli chodzi o zakres wymaganych dokumentéw?

e) Trudno powiedzie¢

9. Czy czas zaplanowany na nabor wnioskdw jest wystarczajgcy?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzie¢

10.Czy zdarzyto sie Panu/i zrezygnowac z planowanego ztozenia dokumentacji aplikacyjnej do danego
naboru ze wzgledu na fakt, ze w tym czasie trwat nab6r do innego konkursu, w ktérym réwniez Pan/i
aplikowat/a?
a) Tak-ilerazy?....
b) Nie

11.Czy, Pana/i zdaniem, eksperci ocenili Paiistwa wniosek rzetelnie i uczciwie?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie - jakie ma Pan/Pani zastrzezenia odnosnie do pracy ekspertow? .............
d) Zdecydowanie nie - jakie ma Pan/Pani zastrzezenia odnos$nie do pracy ekspertow? ..............
e) Trudno powiedzieé

12.Czy odwotywali sie Panstwo od oceny Panistwa wniosku?
a) Tak
b) Nie -> przej$¢ do pytania 14
c) Odmowa odpowiedzi -> przej$¢ do pytania 14

13.Jak ocenia Pan/i proces rozpatrywania Panstwa odwotania?
a) Zdecydowanie pozytywnie - prosze uzasadni¢ odpowiedz
b) Raczej pozytywnie - prosze uzasadni¢ odpowiedZ
c) Raczej negatywnie - prosze uzasadni¢ odpowiedz
d) Zdecydowanie negatywnie - prosze uzasadni¢ odpowiedz .........cccvurenrrrnnns
e) Trudno powiedzie¢

14.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, czas, jaki uptynat od ztozenia wniosku do dokonania jego oceny byt
odpowiedni?
a) Tak, nie czekatem/am zbyt dtugo na ocene wniosku
b) Nie, czekatem/am na ocene wniosku zbyt dtugo
c) Trudno powiedzieé

15.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg obiektywne?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

16.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg mierzalne?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé
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17.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane Kkryteria wyboru projektéw s3a jednoznaczne i
precyzyjne?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

18.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane Kkryteria wyboru projektéw zostaty prawidtowo
okreslone?
a) Zdecydowanie tak
b) Raczej tak
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzie¢

19.Jakie, Pan/i zdaniem, nalezy wprowadzi¢ zmiany odno$nie do sposobu sformutowania kryteriow
wyboru projektéw, aby poprawi¢ ich obiektywnos$¢, mierzalno$¢, jednoznaczno$é, precyzyjnosé i
poprawnos$¢ merytoryczna? (pytanie otwarte)

20.Czy dostrzega Pan/i kryteria wyboru projektéw, ktére sg obecnie stosowane, chociaz nie sg istotne?
a) Zdecydowanie tak - jakie to kryteria? ........ccccceviiiniinnnnns
b) Raczejtak -jakie to kryteria? ............
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzie¢

21.Czy dostrzega Pan/i kryteria wyboru projektéw, ktére nie sg obecnie stosowane, a powinny by¢ ze
wzgledu na duza istotno$¢? Jezeli tak, to jakie s3 to kryteria i dlaczego, Pan/i zdaniem, sg one istotne?
a) Zdecydowanie tak - jakie to kryteria? ........cccccvviiiniinnnnnns
b) Raczejtak -jakie to Kryteria? ...
c) Raczejnie
d) Zdecydowanie nie
e) Trudno powiedzieé

22.Czy ma Pan/i jakie$ dodatkowe spostrzezenia i uwagi dotyczace systemu i procesu wyboru i oceny
projektow oraz kryteriéw wyboru projektéw? (pytanie otwarte)
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Wstepny scenariusz badania TDI z ekspertami bioracymi udzial w ocenie projektow oraz
z pracownikami Instytucji Oglaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny
merytorycznej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Opolskiego na lata 2014-2020¢3

Dzien dobry,

Nazywam sie ... i jestem pracownikiem firmy EU-Consult. Na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa Opolskiego przeprowadzamy ewaluacje biezaca kryteriow i systemu wyboru projektow
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego 2014-2020. W zwigzku z tym, Ze pelni
Pan/i funkcje eksperta w ocenie projektéw/jest Pani pracownikiem Instytucji Ogtaszajacej Konkurs
uprawnionym do dokonania oceny merytorycznej projektow, chciat(a)bym poprosi¢ Pana/Panig o wziecie
udziatu w anonimowym badaniu telefonicznym dotyczgcym tego zagadnienia.

Przed rozpoczeciem badania, chcieliby$my zapozna¢ Pana/Panig z pojeciami, ktére beda wykorzystywane
w trakcie realizacji badania:
e System oraz proces wyboru i oceny projektéw to zasady isposob realizacji naboru i oceny
wnioskow dot. przedktadanych projektow.
e Kryteria wyboru projektow to zestaw okreslonych wymogéw formalnych i merytorycznych, ktore
musz3a speknic projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych srodkéw wspélnotowych.

M1. Prosze powiedzie¢, jaka petni Pan/Pani funkcje:
a) Ekspert bioracy udziat w ocenie projektéw
b) Pracownik Instytucji Ogtaszajacej Konkurs uprawniony do dokonania oceny merytorycznej w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego 2014-2020

M2. Prosze powiedzie¢, czy dokonuje Pan/Pani oceny merytorycznej wnioskow o dofinansowanie:
a) Ze srodkow EFRR (Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego) (skrypt: po wybraniu tej
odpowiedzi pojawia sie wykaz osi priorytetowych w ramach EFRR - wielokrotny wybér)
b) Ze $rodkéw EFS (Europejskiego Funduszu Spotecznego) (skrypt: po wybraniu tej odpowiedzi
pojawia sie wykaz osi priorytetowych w ramach EFS - wielokrotny wybdr)

M3. Czy dokonuje Pan/Pani oceny merytorycznej wnioskow o dofinansowanie dotyczacych projektéw
innowacyjnych? (skrypt: zamieszczenie definicji projektu innowacyjnego wraz ze wskazaniem, ktérych osi
priorytetowych dotyczq)

a) Tak

b) Nie

1. Prosze powiedzie¢, czy, Pana/Pani zdaniem, system oceny i wyboru projektéw jest przejrzysty? Prosze
uzasadni¢ odpowied?z.

2. Czy, Pana/i zdaniem, dokumentacja konkursowa oraz stosowane regulaminy i wytyczne sa czytelne?
Prosze uzasadni¢ odpowiedz.
Jezeli nie: co nalezatoby zmieni¢?

3. Czy czas przeznaczony na dokonanie oceny projektu jest wystarczajacy? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.
Jezeli nie jest wystarczajqcy: jaki jest optymalny czas na dokonanie oceny wniosku (taki, aby ekspert mégt
dokonac rzetelnej oceny, a potencjalny beneficjent nie czekat zbyt dtugo?

4. W jakim stopniu jest Pan/i zadowolony/a z systemu motywujacego? W jaki sposéb nalezatoby go
zmodyfikowa¢, aby skuteczniej motywowat?

5. Czy proces zatwierdzenia wnioskdw przebiega prawidlowo? Jakie zmiany nalezatoby w nim
wprowadzi¢, aby przebiegat prawidtowo?

6. Jakie zmiany nalezatoby wprowadzi¢, aby proces zatwierdzenia wnioskéw przebiegat sprawniej?

7. Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg obiektywne? Prosze
uzasadnié¢ odpowied?.

8. Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg mierzalne? Prosze
uzasadnié¢ odpowied?.
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9. Prosze oceni(, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektow sa jednoznaczne i
precyzyjne? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.

10.Prosze oceni¢, czy, Pana/i zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg spéjne wewnetrznie w
ramach poszczegolnych konkursow? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.

11.Czy dostrzega Pan/i kryteria wyboru projektow, ktore sg obecnie stosowane, chociaz nie sa istotne?
Jezeli tak, to jakie sa to kryteria i dlaczego, Pan/i zdaniem, nie s3 one istotne?

12.Czy dostrzega Pan/i kryteria wyboru projektéw, ktére nie sa obecnie stosowane, a powinny by¢ ze
wzgledu na duzg istotno$¢? Jezeli tak, to jakie sa to kryteria i dlaczego, Pan/i zdaniem, s3 one istotne?

13.Czy ma Pan/i jakie$ dodatkowe spostrzezenia i uwagi dotyczace systemu i procesu wyboru i oceny
projektow oraz kryteriow wyboru projektow?
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Wstepny scenariusz badania IDI z beneficjentami realizujacymi projekty RPO WO 2014-
2020 oraz potencjalnymi beneficjentami, ktorzy zlozyli wnioski, ale nie uzyskali
dofinansowania®+

Dzieni dobry,

Nazywam sie .. i jestem pracownikiem firmy EU-Consult. Na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa Opolskiego przeprowadzamy ewaluacje biezgcg kryteriow i systemu wyboru projektow
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Opolskiego 2014-2020. W zwigzku z tym, Ze
Panstwa instytucja ztozyta wniosek o dofinansowanie w ramach RPO WO 2014-2020, chciat(a)bym
poprosi¢ Pana/Pania o wziecie udzialu w anonimowym wywiadzie pogltebionym dotyczacym tego
zagadnienia.

Przed rozpoczeciem badania, chcieliby$my zapozna¢ Pana/Panig z pojeciami, ktére beda wykorzystywane
w trakcie realizacji badania:
e System oraz proces wyboru i oceny projektéw to zasady isposéb realizacji naboru i oceny
wnioskow dot. przedktadanych projektow.
e Kryteria wyboru projektéw to zestaw okreslonych wymogéw formalnych i merytorycznych, ktére
musza spelni¢ projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych srodkéw wspélnotowych.

M1. Prosze wskazac, kto opracowat wniosek o dofinansowanie: (skrypt: pytanie wielokrotnego wyboru)
a) Pan/Pani osobiscie
b) Pracownicy z podmiotu, ktéry Pan/Pani reprezentuje
c) Podmioty zewnetrzny, na przyktad firma consultingowa

M2. Na jakim etapie znajduje sie Panstwa wniosek o dofinansowanie?
a) Zaakceptowany do realizacji/oczekujacy na podpisanie umowy
b) Podpisano umowe
c) Odrzucony po ocenie formalnej lub merytorycznej

M3. W ramach ktérego ze wskazanych dziatan/Poddziatan ztozyli Panstwo wniosek o dofinansowanie?
a) 1.1 Innowacje w przedsiebiorstwach
b) 2.1.2 Wsparcie TIK w przedsiebiorstwach
¢) 2.3 Wzmocnienie otoczenia biznesu
d) 2.4 Wspolpraca gospodarcza i promocja
e) 3.1.1 Strategie niskoemisyjne w miastach subregionalnych
f)  3.1.2 Strategie niskoemisyjne w Aglomeracji Opolskiej
g) 4.2 System wczesnego reagowania i ratownictwa
h) 5.1 Ochrona réznorodnosci biologicznej
i) 5.2 Poprawa gospodarowania odpadami komunalnymi
j) 5.3.1 Dziedzictwo kulturowe i kultura
k) 5.3.2 Dziedzictwo kulturowe na obszarach przygranicznych
1) 5.3.3 Dziedzictwo kulturowe i kultura w Aglomeracji Opolskiej
m) 5.4 Gospodarka wodno-$ciekowa
n) 6.1 Infrastruktura drogowa
0) 6.2 Nowoczesny transport kolejowy
p) 7.1 Aktywizacja zawodowa os6b pozostajacych bez pracy realizowana przez PUP
q) 7.2 Aktywizacja zawodowa os6b pozostajacych bez pracy
r) 7.3 Zaktadanie dziatalnosci gospodarczej
s) 7.6 Godzenie zycia prywatnego i zawodowego
t) 8.1 Dostep do wysokiej jakosci ustug zdrowotnych i spotecznych
u) 8.2 Wiaczenie spoteczne
v) 8.3 Wsparcie podmiotéw ekonomii spotecznej
w) 9.1.1 Wsparcie ksztatcenia ogblnego
x) 9.1.2 Wsparcie ksztatcenia ogélnego w Aglomeracji Opolskiej
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y) 9.1.3 Wsparcie edukacji przedszkolnej

z) 9.1.4 Wsparcie edukacji przedszkolnej w Aglomeracji Opolskiej
aa) 9.1.5 Programy pomocy stypendialnej

bb) 9.2.1 Wsparcie ksztatcenia zawodowego

cc) 9.2.2 Wsparcie ksztatcenia zawodowego w Aglomeracji Opolskiej
dd) 9.3 Wsparcie ksztatcenia ustawicznego

ee) 10.1.2 Infrastruktura ustug spotecznych

ff) 10.4 Rozwdj infrastruktury edukacyjnej i szkoleniowej

1. Prosze powiedzie¢, czy, Pana/Pani zdaniem, system oceny i wyboru projektéw jest przejrzysty?
Prosze uzasadni¢ odpowiedz.

2. Prosze powiedzie¢, czy, Pana/Pani zdaniem, system oceny i wyboru projektéw jest bezstronny?
Prosze uzasadni¢ odpowiedz.

3. Jak Pan/i ocenia dostepnos$¢ informacji na stronach internetowych dotyczacych naboru wnioskéw?
Jezeli wypowiedZ respondenta bedzie zbyt krdtka, poprosi¢ o uzasadnienie. Jezeli respondent oceni jq
negatywnie, zapytaé, co nalezatoby zmienic,

4. Czy procedura wypeiniania dokumentacji konkursowej byta ucigzliwa dla Pana/i instytucji? Prosze
uzasadni¢ odpowiedz.

5. Czy, Pana/i zdaniem, dokumentacja konkursowa jest czytelna? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.
Jezeli nie: co nalezatoby zmieni¢?

6. Czy dokumentacja konkursowa zawiera pojecia i/lub definicje, ktére sa dla Pana/Pani niejasne,
niezrozumiate? Jezeli tak, to jakie s3 to pojecia?

7. Jak ocenia Pan/i zakres wymaganych dokumentéw? Czy dostrzega Pan/i dokumenty, ktérych
sktadanie uwaza Pan/i za niepotrzebne? Jezeli tak, to jakie sa to dokumenty i dlaczego uwaza Pan/i,
ze nie powinny by¢ one sktadane?

8. Czy czas zaplanowany na nabér wnioskéw jest wystarczajacy? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.
Jezeli nie jest wystarczajqcy: ile czasu powinno by¢ przewidziane na nabdér wnioskéw?

9. Czy, Pana/izdaniem, eksperci oceniajacy Panstwa wniosek prawidtowo wywiazali sie ze swoich
obowiazkéw? Czy majg Panstwo jakie$ zastrzezenia do ich pracy? Jezeli tak, to jakie?

10. Czy odwotywali sie Panstwo od oceny Panstwa wniosku? Jezeli tak, to jak ocenia Pan/i proces
rozpatrywania Panstwa odwotania?

11. Prosze oceni(, czy, Pana/i zdaniem, czas, jaki uptynat od ztozenia wniosku do dokonania jego oceny
nie byt zbyt dtugi? Jezeli byt, to w jakim czasie powinna by¢ dokonywana ocena wnioskéw o
dofinansowanie?

12. Czy dostrzega Pan/i kryteria wyboru projektéw, ktdre sa obecnie stosowane, chociaz nie sg istotne?
Jezeli tak, to jakie s3 to kryteria i dlaczego, Pan/i zdaniem, nie s3 one istotne?

13. Czy dostrzega Pan/i kryteria wyboru projektéw, ktére nie sa obecnie stosowane, a powinny by¢ ze
wzgledu na duza istotno$¢? Jezeli tak, to jakie sa to kryteria i dlaczego, Pan/i zdaniem, s3 one istotne?

14. Czy ma Pan/i jakie$ dodatkowe spostrzezenia i uwagi dotyczace systemu i procesu wyboru i oceny
projektéw oraz kryteriéw wyboru projektéw?
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Wstepny scenariusz badania FGI z ekspertami bioragcymi udzial w ocenie projektow oraz
z pracownikami Instytucji Oglaszajacej Konkurs uprawnionymi do dokonania oceny
merytorycznej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Opolskiego na lata 2014-202065

Dzien dobry,

Nazywam sie .. i jestem pracownikiem firmy EU-Consult. Na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa Opolskiego przeprowadzamy ewaluacje biezaca kryteridw i systemu wyboru projektéw
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego 2014-2020. Dziekuje serdecznie za
przybycie i prosze o aktywne uczestnictwo w dyskusji.

Przed rozpoczeciem badania, chcielibySmy zapoznaé Panstwa z pojeciami, ktére beda wykorzystywane w
trakcie realizacji badania:
e System oraz proces wyboru i oceny projektéw to zasady isposéb realizacji naboru i oceny
wnioskow dot. przedktadanych projektow.
e Kryteria wyboru projektow to zestaw okreslonych wymogoéw formalnych i merytorycznych, ktére
muszg spelni¢ projekty, aby uzyskac dofinansowanie z publicznych srodkéw wspélnotowych

1. Prosze powiedzie¢, czy, Panstwa zdaniem, obecne rozplanowanie konkurséw pozwoli na osiagniecie
zaktadanych wskaznikéw realizacji? Prosze uzasadni¢ odpowiedz. Jezeli nie: osiggniecie jakich
wskaznikow jest zagrozone.

(Skrypt: moderator przedstawia na prezentacji wyniki prac w ramach desk research oraz wyniki badan
ilosciowo-jakosciowych dotyczgcych przedmiotowego pytania)

2. Prosze powiedzie¢, czy, Panstwa zdaniem, system oceny i wyboru projektéw jest przejrzysty? Prosze
uzasadni¢ odpowiedz.

3. Prosze powiedzie¢, czy, Panstwa zdaniem, system oceny i wyboru projektéw jest bezstronny, czyli
pozwala na wybieranie, ktore projekty beda realizowane bez uwzglednienia osobistych przekonan,
uprzedzen i preferencji oraz wptywu innych os6b? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.

4. Jak oceniajg Panstwo potencjat ekspercki systemu wyboru projektéw? Jakich zmian nalezatoby
dokonag¢, aby funkcjonowat on sprawniej? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.

5. Czy czas przeznaczony na dokonanie oceny projektu jest wystarczajacy? Prosze uzasadnic¢
odpowiedz.

Jezeli nie jest wystarczajqcy: jaki jest optymalny czas na dokonanie oceny wniosku (taki, aby ekspert mogt

dokonac rzetelnej oceny, a potencjalny beneficjent nie czekat zbyt dtugo?

6. W jakim stopniu sg Panistwo zadowoleni z systemu motywujacego? W jaki sposéb nalezatoby go
zmodyfikowa¢, aby skuteczniej motywowat?

7.  Czy proces zatwierdzenia wnioskéw przebiega prawidtowo? Jakie zmiany nalezatoby w nim
wprowadzi¢, aby proces ten przebiegat sprawniej?

8. Prosze ocenic¢ zdolno$¢ systemu do wyboru projektéw innowacyjnych w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego.
(skrypt: moderator moze odczytac¢ definicje projektéw innowacyjnych wraz ze wskazaniem, ktérych
osi priorytetowych dotycza)

9. Czy stosowany system zapewnia odpowiedni poziom komplementarnosci projektow? Prosze
uzasadni¢ ocene.
JezZeli nie zapewnia, to co naleZatoby w nim zmienié, aby zwiekszy¢ poziom komplementarnosci projektéw?

10. Prosze ocenié, czy, Pafistwa zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg obiektywne? Prosze
uzasadni¢ odpowiedz.

11. Prosze oceni(, czy, Panistwa zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg mierzalne? Prosze
uzasadni¢ odpowiedz.

12. Prosze oceni(, czy, Panistwa zdaniem, stosowane Kryteria wyboru projektéw sa jednoznaczne i
precyzyjne? Prosze uzasadni¢ odpowiedZ.
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Europejskie Europejskie Fundusze
Program Regionalny Strukturalne i Inwestycyjne

Fundusze ‘ Unia Europejska
. OPOLSKIE

Badanie wspdtfinansowane jest przez Unie Europejskg ze srodkdw Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz srodkéw budzetu wojewddztwa opolskiego w

ramach pomocy technicznej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Opolskiego na lata 2014-2020

13. Prosze oceni¢, czy, Panstwa zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg poprawne
merytorycznie? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.

14. Prosze oceni¢, czy, Panistwa zdaniem, stosowane kryteria wyboru projektéw sg spéjne wewnetrznie
w ramach poszczegoélnych konkurséw? Prosze uzasadni¢ odpowiedz.

15. Czy dostrzegajg Panstwo kryteria wyboru projektow, ktére sa obecnie stosowane, chociaz nie sg
istotne? Jezeli tak, to jakie sa to kryteria i dlaczego, Pan/i zdaniem, nie s3 one istotne?

16. Czy dostrzegaja Panistwo kryteria wyboru projektéw, ktére nie sg obecnie stosowane, a powinny by¢
ze wzgledu na duza istotno$¢? Jezeli tak, to jakie s3 to kryteria i dlaczego, Pan/i zdaniem, sg one
istotne?

17. Czy maja Panstwo jakie$ dodatkowe spostrzezenia i uwagi dotyczace systemu i procesu wyboru i

oceny projektow oraz kryteridow wyboru projektow?
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Fundusze Unia Europejska
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Wstepny scenariusz dwoch paneli ekspercKich:

1 panel - z Zespolem Zadaniowym ds. ewaluacji kryteriow i adresatami rekomendacji,

2 panel - z przedstawicielami IZ RPO WO 2014-2020 (UMWO), IP RPO WO 2014-2020

(WUP, OCRG, AO), KM RPO WO 2014-202066

Dzieni dobry,

Nasza firma, EU-Consult. na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewo6dztwa Opolskiego przeprowadza
ewaluacje biezaca kryteriow i systemu wyboru projektéw Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Opolskiego 2014-2020. W zwiazku z tym, ze Panstwa opinie sg dla nas bardzo istotne,

prosimy o aktywny udziat w dzisiejszym badaniu. Badanie jest anonimowe

Przed rozpoczeciem badania, chcielibySmy zapoznaé Panstwa z pojeciami, ktére beda wykorzystywane w

trakcie realizacji badania:

e System oraz proces wyboru i oceny projektéw to zasady isposob realizacji naboru i oceny

wnioskow dot. przedktadanych projektéw.

e Kryteria wyboru projektow to zestaw okreslonych wymogéw formalnych i merytorycznych, ktére
muszg spelnié projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych $rodkéw wspélnotowych

Obszar badawczy (w ramach Kkazdego obszaru badawczego zostang
zaprezentowane wyniki oraz wypracowane wnioski i rekomendacje)

Czas poswiecony na
dyskusje nad danym
obszarem

(w minutach)

Powitanie uczestnikow i zaprezentowanie celéw badania 5
Dyskusja nad prawidtowoscig rozplanowania konkurséw 20
(skrypt: prezentacja moderatora dotyczaca otrzymanych wynikéw badan)

Analiza poziomu transparentnos$ci i bezstronnosci systemu oceny i wyboru | 20
projektow

(skrypt: prezentacja moderatora dotyczgca otrzymanych wynikéw badan)

Dyskusja nad sposobem organizacji i sprawnosci realizacji procesu wyboru | 25
projektow w kontekscie celéw dziatan i programu operacyjnego

(skrypt: prezentacja moderatora dotyczaca otrzymanych wynikéw badan)

Przerwa 15
Analiza zdolnoSci systemu do wyboru projektéw innowacyjnych 20
(skrypt: prezentacja moderatora dotyczaca otrzymanych wynikéw badan)

Rozmowa na temat zdolno$ci systemu do zapewnienie odpowiedniego poziomu | 20
komplementarnosci projektow

(skrypt: prezentacja moderatora dotyczgca otrzymanych wynikéw badan)

Analiza zdolnoSci systemu i kryteriow do wytonienia projektow 20
ograniczajacych problem depopulacji w regionie oraz projektéw z zakresu
specjalizacji regionalnych, w tym inteligentnych specjalizacji.

(skrypt: prezentacja moderatora dotyczaca otrzymanych wynikéw badan)

Dyskusja nad sposobem sformutowania kryteriéw wyboru projektéw 25
(skrypt: prezentacja moderatora dotyczgca otrzymanych wynikéw badan)

Analiza skuteczno$ci kryteriéw wyboru projektow 25
(skrypt: prezentacja moderatora dotyczaca otrzymanych wynikéw badan)
Podsumowanie wynikéw spotkania 10

66 Wykonawca na etapie analizy otrzymanych wynikéw z badan iloSciowych dokona skorygowania
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