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KWESTIE WPLYWAJACE NA KSZTALT RAPORTU Z MONITORINGU SRWO 2020

ZA OKRES 2013-2015

IPRZEJSCIOWY CHARAKTER RAPORTU:I

1

= dwie perspektywy Unii Europejskiej

= wskazniki

www.opolskie.pl
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PREZENTACJA DANYCH W RAPORCIE Z MONITORINGU SRWO 2020

ZA OKRES 2013-2015

lI'EMATYCZNE WYZWANIA ROZWOJOWEI

!

FINANSOWANIE ZE SRODKOW UNIJNYCH PERSPEKTYWY 2007-2013

ICELE OPERACYINE SRWO 2020'

!

BUDZET WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO ORAZ INNE NIEUNIJNE
SRODKI ZEWNETRZNE

www.opolskie.pl
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HORYZONTALNE WYZWANIE ROZWOJOWE

- ZAPOBIEGANIE | PRZECIWDZIAtANIE PROCESOM DEPOPULACII

Najwazniejsze projekty to m.in.:

QO Opolskie = Fascynujgcy Swiat Nauki Technologii — 32 min zt
o dla Rodziny " Opolskie szkolnictwo zawodowe blizej rynku pracy — 15 min zt
= Neurony na rzecz ucznia i szkoty — 6 min zt
= Powrot do zatrudnienia — 20 min zt
= Opolski program stazowy dla absolwentow — 5,5 min zt

o Ooolek tgcznie ponad 80 min zt z PO KL 2007-2013
polska

Karta
° Rodziny . . .
o i Seniora = Opolska Karta Rodziny i Seniora

o g Prawie 145 tys. zt z budzetu wojewodztwa

www.opolskie.pl
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TEMATYCZNE WYZWANIE ROZWOJOWE

— Przygotowane do rynku pracy aktywne spoteczenstwo

Srodki finansowe wpisujace sie

. . PO KL
w | tematyczne wyzwanie rozwojowe 2007-2013
Budzet \29] swodztwan 63 umowy
irJne iéunijne srodki
%ewnqtrzne
20:890/416,09 zt 228,97
8% min zt

PO KL

228 9701000,00 zt
92%

m Budzet wojewddztwa = PO KL

www.opolskie.pl
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TEMATYCZNE WYZWANIE ROZWOJOWE

— Przygotowane do rynku pracy aktywne spoteczenstwo

Najciekawsze projekty finansowane z budzetu wojewddztwa i innych
nieunijnych zrédet zewnetrznych:

= (Nie)Obecni — nasze zdrowie psychiczne,

= Marsz po zdrowie,

= Dni Solidarnosci z Osobami Chorujgcymi Psychicznie,

= Trudne pytania, Przemoc to Nie-Moc,

= Edukacyjne imprezy plenerowe oraz warsztatowe zajecia edukacyjne,
= Opolskie Targi Organizacji Pozarzgdowych,

= Konkurs Wiedzy o Samorzqdzie,

= Konkurs Opolska Marka

tgcznie ponad 20 min zt

www.opolskie.pl
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TEMATYCZNE WYZWANIE ROZWOJOWE

— Konkurencyjna gospodarka oparta na innowacyjnosci i wspotpracy z nauka

& RPOWO
2007-2013

166 umow

www.opolskie.pl

Srodki finansowe wpisujace sie
w Il tematyczne wyzwanie rozwojowe

POKL Wojewodztwa
947500/000,008882771000,00 zt
2

(25 %)
RPO WO

277 690 000,00 zt
(75%)

m Budzet wojewddztwa = RPO WO PO KL

o POKL
2007-2013

min zt
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TEMATYCZNE WYZWANIE ROZWOJOWE

— Konkurencyjna gospodarka oparta na innowacyjnosci i wspotpracy z nauka

Samorzad Wojewddztwa Opolskiego wspierat i stymulowat regionalnga
gospodarke poprzez projekty:

= Opolskqg Platforme Innowac;ji

= Opolski Program Stazowy dla Absolwentow

=Internacjonalizacje przedsiebiorstw poprzez pomoc w otwarciu na nowe
rynki zbytu

oraz dziatalnos¢ Centrum Obstugi Inwestora i Eksportera (COIE)

www.opolskie.pl
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TEMATYCZNE WYZWANIE ROZWOJOWE

— Atrakcyjne obszary do zamieszkania, inwestowania i wypoczynku

Srodki finansowe wpisujace sie
w lll tematyczne wyzwanie rozwojowe

RPO WO
2007-2013

PO KL RPO WO 2014-2020
65 750 000,00 zt 19 056 236,71 zt
8% 2%

81 umoéw

PROW: 2007-2015 /
128900/000,0024;

289,2

min zt RPO WO 2007-2013

289 230 000,00 zt Budzet wojewoddztwa
37% i inne nieunijne srodki
zewnetrzne

290 396 839,66 zt
37%

m Budzet wojewddztwa = RPO WO 2007-2013 = PO KL PROW

www.opolskie.pl

PROW
2007-2013

183,7 min
zt EFRROW

128,9
min zt

RPO WO 2014-2020
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TEMATYCZNE WYZWANIE ROZWOJOWE

— Atrakcyjne obszary do zamieszkania, inwestowania i wypoczynku

Najwazniejsze dziatania finansowane z budzetu wojewddztwa i innych
nieunijnych zrodet zewnetrznych:
= Projekty w obszarze ochrony zdrowia np.:
- Optymalizacja opieki nad kobietq ciezarng, matkq i noworodkiem
z uwzglednieniem kontaktu rodzicow z dzieckiem i promocji karmienia
naturalnego

- Rehabilitacja oddechowa dzieci do lat 18 z wykorzystaniem warunkow
klimatycznych Jarnoitowka,

- Mtoda Krew Ratuje Zycie
= Projekty w obszarze kultury, turystyki i sportu

sOchrona przeciwpowodziowa, wsparcie gospodarki niskoemisyjnej,
gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi

* Budowa i remonty drég wojewodzkich
tgcznie ponad 290 min zt

www.opolskie.pl
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TEMATYCZNE WYZWANIE ROZWOJOWE

— Zrownowazony rozwoj aglomeracji opolskiej, miast i obszarow wiejskich

Srodki finansowe wpisujace sie

w IV tematyczne wyzwanie rozZWojoOWe g, g;et wojewsdztwa

13 813 400,65 zt
9%

EOVVIRRCZERE
SLISSEISHIS B

5574

18 000 000,00 zt

REORO 37 300 000,00 zt

19 £99 2304 AGCA
1816225304746 339%
149

PO KL
449 206,51 zt KSOW
5300 000,00 zt
3%

m Budzet wojewddztwa = PO RYBY = PROW = KSOW = PO KL RPO WO = POWT RCz-RP

’




] URZAD MARSZALKOWSKI WOIJEWODZTWA OPOLSKIEGO

G\ § DEPARTAMENT POLITYKI REGIONALNEJ I PRZESTRZENNEJ]
~o QG
OPOLSKIE

KWITNACE

TEMATYCZNE WYZWANIE ROZWOJOWE

— Zrownowazony rozwoj aglomeracji opolskiej, miast i obszarow wiejskich

Najciekawsze projekty finansowane z budzetu wojewédztwa
wspierajgce opolska wies:

= Konkurs Nasze Kulinarne Dziedzictwo

= Festiwal Opolskich Smakow

= Sieé Dziedzictwo Kulinarne Opolskie

= Konkurs Piekna Wies Opolska

= Projekt Najciekawsze Wsie w Polsce

=realizacja programow pn. Konsolidacja Gospodarcza towarowych
producentow rolnych wojewodztwa opolskiego i Porejestrowe
Doswiadczalnictwo Odmianowe

= budowa i modernizacja drég dojazdowych do gruntéw rolnych

tgcznie ponad 13 min zt

www.opolskie.pl
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FINANSOWANIE SRWO 2020

. ZRODLA FINANSOWANIA SRWO 2020 W LATACH 2013-2015 .

FUNDUSZE SRODKI REGIONALNE SRODKI
EUROPEJSKIE | KRAJOWE PRYWATNE

ok. 1582 min zt

www.opolskie.pl



] URZAD MARSZALKOWSKI WOIJEWODZTWA OPOLSKIEGO
§ DEPARTAMENT POLITYKI REGIONALNEJ I PRZESTRZENNEJ

c
C/G&@?G?
WNIOSKI | REKOMENDACIE

OPOLSKIE
WNIOSEK 1
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Ocena realizacji celow SRWO 2020 przez pryzmat przyjetych w niej wskaznikow wskazuje,
ze z ostroznym optymizmem mozna oczekiwac osiggniecia wartosci docelowych przez
wiekszosc z nich. Nalezy jednak zachowac powsciggliwos¢ w ocenach, poniewaz trendy,
obserwowane w roku sprawozdawczym, mogq sie w kolejnych latach zmienic. Ponadto
wskazniki te w przewazajgcej czesci majq charakter kontekstowy i nie nalezy uzalezniac
ich wartosci wytgcznie od dziatan podejmowanych przez SWO.

',

REKOMENDACIA 1

ZALECANA JEST SRODOKRESOWA WERYFIKACJA DZIAtAN
PODEJMOWANYCH PRZEZ SWO, SZCZEGOLNIE W 3,4,6 19 CELU
STRATEGICZNYM, W ZESTAWIENIU Z PRZYJETYMI W SRWO 2020
WSKAZNIKAMI W CELU SPRAWDZENIA CZY PODEJMOWANA
INTERWENCIJA JEST WYSTARCZAJACA.

www.opolskie.pl
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KWITNACE
Analiza wskaznikow okreslonych w SRWO 2020 wskazata, ze przypisanie ich wytgcznie do
celow strategicznych, zgodnie z przyjetq dwczesnie metodologiq, utrudnia wnioskowanie
i wigzanie ich z dziataniami podejmowanymi na rzecz realizacji strategii. Dla uzyskania
petnego obrazu interwencji, czyli uwzglednienia informacji jakosciowych i ilosciowych
wymagane jest owskaznikowanie takze pozostatych poziomow planowania, tj. wizji,
wyzwan i celow operacyjnych.

',

REKOMENDACIA 2

KONIECZNA JEST WERYFIKACJA WSKAZNIKOW (W TYM
ZMNIEJSZENIE ICH LICZBY) | DOCELOWE ZAPLANOWANIE NOWE!
STRUKTURY WSKAZNIKOW, TAK BY W LEPSZY SPOSOB OPISYWALY
WSZYSTKIE OBSZARY INTERWENCJI SRWO 2020.

www.opolskie.pl
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SRWO 2020 jest najwazniejszym regionalnym dokumentem strategicznym,
wyznaczajgcym cele i kierunki rozwoju wojewddztwa. Powinny one znalez¢ wieksze
odzwierciedlenie w zadaniach podejmowanych przez podmioty, ktore wspofuczestniczq
w realizacji SRWO 2020.

REKOMENDACIA 3

ZALECANE JEST SYSTEMOWE POWIAZANIE DZIAtAN
PROROZWOJOWYCH PODEJIMOWANYCH PRZEZ PODMIOTY
WSPOtUCZESTNICZACE W REALIZACJI SRWO 2020

Z WYZNACZONYMI W NIEJ CELAMIL.

www.opolskie.pl
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Regionalny program operacyjny jest gfownym narzedziem realizacji SRWO 2020.
Tymczasem sprawozdawczosc¢ z programow operacyjnych wynika przede wszystkim
z ustalonego na poziomie kraju systemu ich monitorowania i nie pozwala na bezposrednie
pozyskanie informacji o wptywie srodkow unijnych na wdrazanie SRWO 2020. W trakcie
prac nad raportem okazafto sie, ze wykorzystanie dotychczas przygotowanych sprawozdan
Z RPO WO 2007-2013 na potrzeby monitoringu SRWO 2020, byto utrudnione. Wymagato
dodatkowych naktadow pracy, przetwarzania danych i statych konsultacji z Instytucjg
Zarzqdzajgcq.

',

REKOMENDACIA 4

NIEZBEDNE JEST LEPSZE POWIAZANIE SPRAWOZDAWCZOSCI RPO
WO 2014-2020 ORAZ INNYCH NAJWAZNIEJSZYCH DZIAtAN
StUZACYCH ROZWOJOW!I REGIONU Z MONITORINGIEM SRWO
2020.

www.opolskie.pl
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Otoczenie zewnetrzne regionu moze wpfywac stymulujgco na dziatania podejmowane na
rzecz realizacji SRWO 2020, moze jednak miec takze wptyw niepozqdany np. poprzez
zmiany ustawowe ograniczajgce samorzgdom bezposredni wptyw na ksztattowanie
polityki regionalnej.

REKOMENDACIA 5

ZALECANE JEST PODEJMOWANIE WSPOLNYCH DZIAtAN WtADZ
REGIONALNYCH | INNYCH AKTOROW ZYCIA POLITYCZNEGO

| SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO REGIONU ZMIERZAJACYCH DO
/ACHOWANIA DOTYCHCZASOWEJ AUTONOMII ORAZ UTRZYMANIA
WYPRACOWANEGO | SPRAWDZONEGO PRZEZ LATA MODELU
SAMORZADNOSCI REGIONALNEJ.

www.opolskie.pl
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DZIEKUJE ZA UWAGE

DEPARTAMENT POLITYKI
REGIONALNEJ | PRZESTRZENNE)

drp@umwo.opole.pl

Tel. 77 44 82 176, 178

www.opolskie.pl
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1 i i VIl Spotkanie Grupy Sterujacej
o!ztwmogpltorln Ewaluacjg i Monitoringiem
RAPORT

0 rozwoju spoteczno-gospodarczym
| przestrzennym

pn. Wojewodztwo opolskie —

stan i trendy rozwojowe

Raport za okres 2008-2015

Referat Badan i Ewaluac;ji
Departament Polityki Regionalnej i Przestrzennej




| Monltorln E! KONIECZNOSC PRZYGOTOWANIA RAPORTU

odztwie o polskim

ZADANIE OBLIGATORYIJNE wynikajgce z zapisow w dokumentach krajowych i regionalnych

Ustawa o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
z dnia 6 grudnia 2006 roku z pézn. zm.

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta, Obszary wiejskie
dokument przyjety przez Rade Ministréow dnia 13 lipca 2010 roku

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Opolskiego do 2020 roku
dokument przyjety Sejmik Wojewddztwa Opolskiego dnia 28 grudnia 2012 roku

Biezgce potrzeby informacyjne w zakresie sytuacji spotfeczno-gospodarczej
i przestrzennej regionu dla samorzgdu wojewddztwa



i Monitoring PODMIOTY ZAANGAZOWANE

W PRZYGOTOWANIE RAPORTU

odztwie o polskim

KOORDYNACIJA DRP — Referat Badan i Ewaluacji — OOT

uMwo
departamenty WUuP ROPS OCRG
merytoryczne
Opiekun naukowy Urzad Statystyczny w Opolu

\ \ \ \

RAPORT O ROZWOJU SPOt.-GOSP. | PRZESTRZ.




Fwaluacja i Monitoring

ZAKRES TEMATYCZNY RAPORTU

[ RAPORT O ROZWOJU SPOt.-GOSP. | PRZESTRZ. ]

: :
WOIEWODZTWO OPOLSKIE

— stan i trendy rozwojowe

Raport za okres 2008-2015
[




| Momtormg ,
sdztwie o polskim SPOSOB PREZENTACIJI RAPORTU

Zakres i sposdb prezentacji danych w raporcie

1. ZAOBSERWOWANA ZMIANA W WOJEWODZTWIE OPOLSKIM

Zmiana wartosci wskaznika w wojewodztwie opolskim Wazrost wartosci wskaznika w wojewodztwie opolskim
w latach 2008-2015 (lub w innym okresie, za ktory dostepne s3 dane)

Wartos¢ wskaznika w badanym roku koncowym w stosunku do badanego Brak zmian wartosci wekaznka w woiewddziwie opolskim

roku bazowego moze przyjmowat wartosé, rosnaca, malejacq lub pozosta-
waé bez zmian (constans). Spadek wartosci wskaznika w wojewodztwie opolskim

EIOD

2. ZAOBSERWOWANA ZMIANA W POLSCE

Zmiana wartosci wskaznika dla kraju Wazrost wartosci wskaznika dla Polski
w latach 2008-2015 (lub w innym okresie, za ktéry dostepne s3 dane)

Wartos¢ wskaznika w badanym roku koficowym w stosunku do badanego Brak zmian wartosci wskaznika dla Polskd

roku bazowego moze przyjmowaC wartosé, rosnaca, malejaca lub pozosta-
waé bez zmian (constans). Spadek wartoci wskaznika dla Polski

HIOD

3. POZADANA ZMIANA WARTOSCI WSKAZNIKA DLA WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO

Pozadany kierunek zmian wartosci wskaznika Dla rozwoju regionu pozadana jest rosngca wartosé wskaznika
dla wojewodztwa opolskiego
ki6ry pozytywnie wplywa na rozwéj regionu. Dla rozwoju regionu pozgdane jest utrzymanie wartosci wskaznika

na niezmienionym lub wzglednie stalym poziomie.

ARRIRE

Dla rozwoju regionu poZadana jest malejaca warto$¢ wskaznika
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Opolskie w 2015

Opolskie w 2015 SPOLECZENSTWO

i Liczba mieszkancow 996 01 1

na koniec 2015 roku

GOR0IS 20—
(1) 10 468 Lecsazgonsw
(F)le e dl00))

(D) 1678

prssemm o smsaine 81 4 [at




| Monltormg ,
odztwie o polskim SPOLECZE N STWO

20 kart w obszarze Spoteczenstwo Opolskie w 2015
Zmiana w regionie zgodna z trendem pozadanym

Mtodziez nieaktywna (NEET)

SPOLECZENSTWO| 9
P— -y Frekwencja wyborcza
Licziia mi od i i przy Y wzrascie przecieinie w kraju 15

Zawisko uipmnego pezyrostu naturalnegs w regioniz poglebio siz . .

wstosuricu o raduy2 urodzes rad zporari preesierie w iy Honorowi dawcy krwi

‘Skala migracji osiagala rozmiary jedne z mapwizkszych w krsju

Udzial ludrasel w wisku poprodulcyjrym systematyeemia waerastal, zarian wregionie jak i w kraju

Liczha studenttw | absclwerdv w regionie | Srednio w Polsce zmrigiszyla sie H H .
e Organizacje sektora non-profit

Oudsetek mindzisfy riesktyvnej (NEET) w regiorie zmrisszyl sig

przy jednoczesnym weroscie preecistnia w keajy

Frekwencia wyborza werastala, jednak pezyjmowala warosci ponize] Sredris] dla Polski

Zwickszyla sig liczba honorowych davecdw ki w regionie w stosunku do niswiskiege spadku w kaju

Wzrosta liczba izacji Eszaje Srednia wanost dia krsju

1% podatku na rzecz OPP

Wizrdsl udzia zeznan podatkowych, w kideych zavmioskowano o preskazanie 1% podafi
narzecz OPP

Zwizkszyd sie szerokopasmowy dosiep do Intemetu w goepodarshaach domowych
osiagaian warasel wyZsze ai? Sradni udzisl dia Poleki

Szerokopasmowy dostep do Internetu

ystematycznie war iztry roczry dochod do dyspozyaji brutto na 1 mieszkanca regiom,
osiagaas warosci ponidej Sredrie) dia Pokld
Cxelh e i ekons sy v Przecigtny roczny dochéd do dyspozyciji brutto
Vezrtist poziom wiiaria wychawari 10 deisci
wtrzyrnujas wartasal najwyisze da ey
‘Wzl wisk Srodkovy matek rodzagych piarasze dziscko zardwno w regioniz jak | w krsju

. . . . .
Dzieci objete opieka ztobkowa
Plaziom dzietnosei rie zapewrial proste) zastepovalnosci pokoles tak w regionie jak i w Polsce
Liczha lekary ieznacamic vz, jednak nie coiagnelia waroéci Sradrin dia Polsk

Liczha uczestikow wydarzen kulusbnych w regonie znrisjszyla sie pezy jednoczesnym varosce wisjy
\Werdsl odsetek osdb zagrozomych ubstwem, w szezegilnosa ubdstwem skrajmym

arowmujas sie 2= Srednig dia Polsid

Dzieci objete wychowaniem przedszkolnym

Wizrosia prescieing ¥ i iyt i ia na 1 osobe,
osiagaas waroscl powyze] Srednis] da keap

i
N DEDEY O N B D OOON HEON EE gEE
N OONEN N N N N DDA DESn BN

TTTTTTTTIT]

Liczba lekarzy
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Dzieci objete instytucjonalng opieka ztobkowa
i wychowaniem przedszkolnym

Odsetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym Odsetek dzieci objetych opieka ztobkowa w woj. opolskim
w woj. opolskim i w Polsce w latach 2008-2015, w % i w Polsce, w latach 2008-2015, w %
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Sektor non-profit

Organizacje sektora non-profit na 1 tys. mieszkancéw, w Polsce i wg wojewodztw, w latach 2008-2014, w liczbach
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Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkania

Przecigtna powierzchnia uzytkowa mieszkania na 1 osobe,
w woj. opolskim i w Polsce, latach 2008-2015, w m 2
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Szerokopasmowy dostep do Internetu

Udziat gospodarstw domowych
z szerokopasmowym dostepem do Internetu,
w woj. opolskim i w Polsce,
w latach 2011-2015, w %
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Ludnos¢é
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Opolskie w 2015 GOSPODARKA

PKB na 1 mieszkanca 37 791 Z*

ceny biezace (dane szacunkowe)

Produkcja sprzedana przemysiu
na 1 mieszkanca ceny biezace 24 1 1 9 Z*

Sprzedaz produkcji budowlano-montazowej
zrealizowanej na terenie wojewodziwa, 3 385 Z}
na 1 mieszkarica ceny biezace

8 062 ZI lafl::;;:\;:tﬁzjynz evg:kalizaqi inwestycji

Liczba podmiotéw gespodarki narodowej
sz REGON s 100 432
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GOSPODARKA

[ 23 wskazniki w obszarze - Gospodarka ]
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Produkt krajowy brutto] [ Wydajnos¢ pracy — WDB na 1 pracujgcego ] [ Stopa inwestycji ]

Produkcja sprzedana przemystu

\

7

Produkcja rolnicza

Podmioty z udziatem kapitatu zagranicznego

Jednostki aktywne badawczo
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Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca
(PKB per capita)

PKB per capita w cenach biezacych, w Polsce i woj. opolskim, w
latach 2008-2014, w tys. zt

PKB per capita, w Polsce wg wojewddztw,
w 2014 r., UE28=100, w %
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Wydajnos¢ pracy w regionie - WDB na 1 pracujacego

WDB na 1 pracujacego wg sektoréw gospodarki, w cenach biezacych,
w Polsce i w woj. opolskim, w 2008 i 2014 r., w tys. zt
oraz zmiana 2014/2008, w %

WDB na 1 pracujacego w cenach biezacych,
w Polsce i woj. opolskim, w latach 2008-2014, w tys. zt
oraz dynamika w cenach biezacych, w %, r/r
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POLSKA

Stopa inwestyc;ji

Stopa inwestycji, w Polsce i w woj. opolskim, w latach 2008-2013, w %
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Produkcja sprzedana przemystu

Produkcja sprzedana przemystu wg PKD 2007,
w cenach biezacych na 1 mieszkanca,
w Polsce i woj. opolskim, w latach 2008-2015, w tys. zt
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Produkcja rolnicza

Plony zbdz ogétem z 1 ha, w Polsce i wg wojewddztw, w 2008 i 2014 r., w dt
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Jednostki aktywne badawczo
ogétem i w sektorze przedsigbiorstw

Liczba podmiotow prowadzacych dziatalnos¢ B+R na 100 tys. Liczba podmiotow prowadzacych dziatalnos¢ B+R na 100 tys.
podmiotéw gospodarki narodowej, w Polsce wg wojewodztw, podmiotéw gospodarki narodowej, w Polsce wg wojewodztw,
w tym ranking wojew6dztw (kolory), w 2008 r. w tym ranking wojewddztw (kolory), w 2015 .

Polska w 2015 roku:
Polska w 2008 roku: 106,5
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Podmioty z udziatem kapitatu zagranicznego

Liczba spofek z udziatem kapitatu zagranicznego, w Polsce, wg wojewodztw, w 2008 i 2015 r. oraz zmiana 2015/2008, w %
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Opolskie w 2015 PRZESTRZEN | SRODOWISKO

Powierzchnia wojewodztwa 9412 km?

Odsetek gruntow zabudowanych 6.1%
| zurbanizowanych :

Poziom urbanizacji o1 ,9%

27 " 23% Udzial obszaréw przyrodniczych objetych ochrong

Udziat powierzchni objetej planami 39 9%
zagospodarowania przestrzennego 2
Odsetek osob korzystajacych 0
zinstal [ '7 /o

0 .
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Gospodarka odpadowa

Udziat odpadéw komunalnych selektywnie zebranych w relacji do

ogoétu odpaddéw komunalnych zebranych, w Polsce i wg wojewddztw,

‘ \ w 2008 i 2015 r., w % oraz zmiana 2015/2008, w pkt proc.

Odpady komunalne zebrane na 1 mieszkarica ogétem, 35 35

w Polsce i wg wojewddztw, w 2008 i 2015 r., w kg/osobe
oraz dynamika 2015/2008, w %
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Jakos¢ powietrza

Emisja zanieczyszczen pytowych z zaktadow
szczegOlnie ucigzliwych, w Polsce wg wojewddztw,
w 2008 i 2015 r. w tys. ton oraz zmiana 2015/2008,
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Uzytkowanie gleby
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Infrastruktura transportowa
i -1

Gestosé drog o twardej nawierzchni ulepszonej, w Polsce i wg wojewddztw, w 2008 i 2015 r. oraz zmiana 2015/2008, w km/100 km?
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Instrumenty planistyczne

Udziat powierzchni objetej obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego w powierzchni ogétem, w Polsce i wg wojewodztw, w
2009i2015r.,w % oraz zmiana 2015/2009, w pkt proc.
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Sie¢ osadnicza

Udziat ludnosci zamieszkujacej miasta mate, srednie i duze, w Polsce i wg wojewddztw, w 2008 i 2015r., w %

Udziat ludno$ci miejskiej, w Polsce i wg wojewddztw,
w 2008 i 2015 r., w % oraz zmiana 2015/2008, w pkt proc.

100
80
60
40
20 “
0 ([
o
20 ®e,
®e
-0,5
40.08 °
60 ®
-80 U
-100
L LYWL OLLOOL DL
SE i iR R R 2
2288532838583 5838 5
O585ES2Z20s8R”"=e8 g E
o 28 g=Racocg g S ex 9
38 SO @¢g 1 S5 =
2 & =°2 27 =
hel %) [72] [
o = =
S S 8
N S =
m2008 =2015 ®@zmiana 2015/2008 (0$ prawa)

2008 . 2015r.
POLSKA POLSKA 258" " IS e,
25 warminsko-... warmifisko-... FETA3,60 T s
20 pomorskie 757 NSNS 478 pomorskie 7.4 NSO
15 kujawsko-... 27,60 ISR EA2 I kujawsko-. .. 27,90 IS s A0
10 OPOLSKIE  Fd4,5m N 233 OPOLSKIE  miggs e 2som
dolno$laskie AT RSN 4240 dolnoglaskie  MS2i0 RSS2 Ann
o2 zachodniopo. .. I30 I A2 zachodniopo... A4 I S B
00 wielkopolskie  FETE59 RO SA T wielkopolskie  MRIE5 4N SO ass
08 lubuskie NSNS [ubuskie I GO
10 $wigtokrzyskie  FETTE4.3T NSO BE 6 Swietokrzyskie  MISA8 N RSO S5
15 podlaskie  MEEITOTET IS podaskic MG S
20 podkarpackie 27,57 INNGRGRNNNNN 1997 podkarpackie  MN287  ISOR 2120
2,5 lubelskie 279 ISR NGAEI  (ubelskie  MN28)30
Slaskie 10,3 NENNSDONEN 598 Slaskie 10,7 ISR g0
matopolskie 2647 SIS S8 matopolskie 27,30 NSNS Eg g
mazowieckie G4 IR T2 mazowieckie 118,67 IZONSEN G0 e
16dzkie 8 IS 5 todzkie 87 G A e
20% 40% 60% 80%  100% 0% 20% 40% 60% 80%  100%
= ponizej 25 tys. (mate) m 25 - 100 tys. ($rednie) = pow. 100 tys. (duze)

0%




!wM.qp Itorin SAMORZAD

Opolskie w 2015 roku

Opolskie w 2015 SAMORZAD

DOChOdy JSt na 1 mieszkanica 4 570 Z+
Wydatkl jSt na 1 mieszkanca 4 476 Z+

Wydatki majatkowe inwestycyjne na 1 mieszkarica 570 Z’(

27 . 5% Zobowigzania jst w relacji do ich dochodow

Wydatki jst na obstuge diugu publicznego 36 m | N Z*

Wojewddztwo opolskie jest jednym z 2 regionéw w Polsce
Jakos¢ rzadzenia odznaczajacym sie
najwyzszym poziomem jako$ci rzadzenia
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[ 8 kart (9 wskaznikéw) w obszarze Samorzad ]
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Dochody JST per capita
(dochody ogdtem)

Dochody jst na 1 mieszkarca, w Polsce i w woj. opolskim oraz w woj. opolskim wg
typow jst, w latach 2008-2015, w zt
oraz dynamika 2015/2008, w %
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Wydatki JST per capita
(wydatki ogdétem)

Wydatki jst na 1 mieszkanca, w Polsce i w woj. opolskim oraz w woj. opolskim
wg typow jst, w latach 2008-2015, w zt

oraz dynamika 2015/2008, w %
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Wydatki majgtkowe inwestycyjne JST per capita

Wydatki majatkowe inwestycyjne jst na 1 mieszkanca,
w woj. opolskim i w Polsce oraz w woj. opolskim wg typow jst, w latach 2008-2015, w zt
oraz dynamika 2015/2008, w %

1600 180,0%
1200 119,7% 160,0%
140,3%
0,
goo  108:3% ° 140,0%
0 I {I I ll an B II II [ | 100.0%
°
-400 91,2% 80,0%
°
- 0,
800 . 8.5% 60,0%
41200 51,2% 40,0%
> > > (] L
Z 2 g g = <
= <]
5 T
S 3
©
S 3
7 =
© Qo
= 2

m2008 ®m2009 =2010 2011 m2012 m2013 =2014 m2015 @dynamika 2015/2008 (0§ prawa)

Fundusze
Europejskie
Program Regionainy

Unia Europejska
Europejskie Fundusze
st ine




waluacja i Monitoring

w wojewodztwie o polskim

SAMORZAD

Zobowiazania JST w relacji do ich dochodow

Relacja zobowigzan jst do osigganych dochoddw, w woj. opolskim i w Polsce oraz w
woj. opolskim wg typow jst, w latach 2008-2015, w % oraz zmiana 2015/2008, w pkt

proc.
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Podsumowanie realizacji badania
ewaluacyjnego

pn. Ewaluacja biezgca kryteriow
i systemu wyboru projektow
RPO WO 2014-2020

Dorota Matuszewska
Inspektor w Referacie Badan i Ewaluacji
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Gtéwne zatozenia i obszary przedmiotowe badania

Gtéwny cel badania

ocena kryteriéow wyboru projektéow oraz systemu wyboru projektow
pod katem zapewnienia skutecznej i najbardziej efektywnej realizacji RPO WO 2014-2020

| obszar przedmiotowy - ocena systemu oraz procesu wyboru projektow

zasady i sposoby realizacji naboru i oceny wnioskow dotyczgcych przedktadanych projektéow

Il obszar przedmiotowy - ocena kryteriow wyboru projektéow

analiza zestawu okreslonych wymogow formalnych i merytorycznych, zawartych w uszczegétowieniu programu
operacyjnego, ktore muszg spetnic projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie z publicznych srodkéw wspoélnotowych

I
www.opolskie.pl
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Whioski i rekomendacje

Utrudnienia wynikajace z natozenia sie terminow naborow poszczegolnych konkursow
Dziatania 7.6 oraz Poddziatanie 9.1.3 skierowane s3 do instytucji prowadzacych dziatalnos¢
opiekuncza dla dzieci do lat trzech (7.6) oraz przedszkolng (9.1.3).

Zdecydowanie najwiecej konkursow ogtoszono w ostatnim kwartale zaréwno 2015 jak i 2016
roku.

Okres ten nie jest korzystny do spokojnego i rzetelnego przygotowania wnioskéw aplikacyjnych
na kapitatochtonne i wieloletnie inwestycje. W konsekwencji poziom przygotowanej w ramach
naboru dokumentacji aplikacyjnej moze by¢ relatywnie nizszej jakosci.

Uelastycznienie czasu trwania poszczegolnych konkursow w zaleznosci od ilosci dokumentow
i zatgcznikow jakie na etapie aplikacji kazdy z wnioskodawcéw musiat zatgczyc.

Poddziatania 3.2.1 oraz 3.2.2, ktére wymagaty oprocz standardowych dokumentéw
aplikacyjnych réwniez audytow energetycznych,
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Whioski i rekomendacje

Niemal wszyscy respondenci uznali system oceny i wyboru projektow za obiektywny.

Zdecydowana wiekszo$¢ respondentow pozytywnie ocenia dostepnosc informacji na stronach
internetowych dotyczgcych naboru wnioskow

Ponad potowa respondentéow uznata, ze procedura wypetniania dokumentacji konkursowej nie
byta uciazliwa.

Spotkanie cztonkéw Zespotu Oceniajacego z Wnioskodawca,
jako dodatkowy element w ocenie polegajacy na spotkaniu cztonkéw Zespotu oceniajacego z
Whnioskodawca.
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Etapy realizacji badania. Gdzie jesteSmy ?

ETAPY BADANIA EWALUACYINEGO

PARTNERSTWO

HILHTH

I
www.opolskie.pl

powotanie Zespotu Zadaniowego ds. ewaluacji tematycznej
doprecyzowanie zakresu i metodologii ewaluacji

uruchomienie zamoéwienia publicznego i wybor wykonawcy (ewaluacja zew.)
realizacja ewaluacji
analiza i ocena produktéw ewaluacji
przyjecie wynikow ewaluacji i wynikajacych z niej rekomendacji
upowszechnianie wynikow z ewaluacji
wykorzystanie wynikéw z ewaluacji

monitorowanie procesu wdrazania rekomendacji
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Whioski i rekomendacje

Wprowadzane w ciggu roku zmiany wytycznych
powodujg konieczno$s¢ zmiany regulamindéw
konkurséw, co powoduje opdznienia i przyczynia sie
do wysokiego natezenia naborow w ostatnim
kwartale roku.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie aby Wytyczne Ministerstwa
Rozwoju  dotyczagce  procedur  konkursowych
ogtaszane byly w przewidywalnych i ustalonych
wczesniej terminach w odniesieniu do roku
kalendarzowego.
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Whioski i rekomendacje

Skomplikowany system wytycznych dotyczacych
procesu wdrazania projektow z zakresu EFS i EFRR
powoduje koniecznos¢ zastosowania dodatkowych
kryteriow, ktore czesto nie majg bezposredniego
wptywu na cele i wskazniki produktu oraz rezultatu
Regionalnych Programdéw Operacyjnych. Wptywa to
na rozszerzenie zakresu wymaganej dokumentacji
oraz skomplikowanie procedur naboréw.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie poprawe przejrzystosci oraz
zmniejszenie  zakresu  wytycznych, w celu
umozliwienia ukierunkowania naboréw na
weryfikacje wptywu projektow na cele Programoéw
Operacyjnych i zmniejszenia ilosci dokumentacji
zwigzanej z wymogami formalnymi
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KWITNACE

Whioski i rekomendacje

Podczas przeprowadzonej ewaluacji zidentyfikowano

negatywne  zjawisko zbyt duzego zakresu
obowigzkéw przypadajacego na pojedynczego
pracownika.

Instytucie  odpowiedzialne sg za  dziafania

i podziatania o najwyzszym wskazniku ilosci
ztozonych wnioskéw aplikacyjnych. Co wiecej, nabory
w tych dziataniach prowadzone sg réwnolegle w tym
samym czasie. Nagminnie dochodzi do sytuacji,
w ktdrej pracownicy pracuja w nadgodzinach aby
maoc zamkng¢ dany nabdr i otworzyc¢ kolejny.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie planowanie naboréw w przeciggu
catego roku kalendarzowego, w celu unikniecia zbyt
wysokiego natezenia prac zwigzanych z naborami w
ostatnim kwartale roku kalendarzowego.
Jednoczesnie w przypadku wystgpienia duzej liczby
naborow w danym kwartale rekomenduje sie
zatrudnienie dodatkowych pracownikdw w tym
okresie.
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Whioski i rekomendacje

W ramach RPO WO 2014-2020 najwiecej konkurséw
ogtoszono w ostatnim kwartale zaréwno 2015 jak i 2016
roku. Okres ten nie jest korzystny do spokojnego i rzetelnego
przygotowania wnioskéw aplikacyjnych na kapitatochtonne i
wieloletnie inwestycje.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje  sie  przestrzeganie = mozliwosci
aplikacyjnych przez wnioskodawcow i ogtaszanie
mniejszej ilosci naboréw w ostatnim kwartale roku
kalendarzowego .
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Whioski i rekomendacje

Z przeprowadzonych badan wynika, ze niektdére projekty
charakteryzujgce sie wysokim stopniem innowacyjnosci
mogly nie zosta¢ wybrane do dofinansowania gdyz nie
przeszty ustalonych wczesniej wymogdéw formalnych i
merytorycznych i w konsekwencji nie uzyskaty wymaganej
ilosci punktow.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie rozwazenie wprowadzenia do
systemu wyboru projektow innowacyjnych
odwrdconej oceny wnioskdow tzn. przeprowadzenia
oceny merytorycznej przed oceng formalna.
Jednoczesnie w celu wyeliminowania projektow
zawierajgcych braki uniemozliwiajace
przeprowadzenie oceny merytorycznej pierwszym
etapem powinna by¢ weryfikacja czy do wniosku
dotagczono wszystkie wymagane w tym zakresie
zatgczniki.
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Whioski i rekomendacje

Podczas przeprowadzonej analizy jakosciowej w ramach
niniejszej ewaluacji, kilkukrotnie zidentyfikowano przypadki,
w ktérych przedstawiciele IP zwracali uwage na nastepujace

bl i k tami t it .
problemy zwigzane z elspertami zewnetrznymi Rekomenduje sie wprowadzenie podziatu listy

’ ekspertow wedtug branz oraz przeprowadzenie
ekspertow, dodatkowych dziatan majacych na celu zwiekszenie

* Niedopasowanie branzowe ekspertow zewnetrznych, liczby 0séb znajdujacych sie na listach ekspertéw.
pod katem ich specjalizacji,

*  Brak wystarczajacej liczby osdéb wpisanych na liste

*  Niewystarczajgce przygotowanie formalne ekspertow
zewnetrznych objawiajgce sie brakiem znajomosci
kryteridw oceny projektéw i wysokim stopniem
subiektywizmu dokonywanych ocen.

I
www.opolskie.pl
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Whioski i rekomendacje

W dokumentacji konkursowej w czesci dziatan w ramach
RPO WO 2014-2020 IZ oraz IP zobligowaty wszystkich
whnioskodawcow do zatgczania mapy sytuujgcej projekt.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie  zrewidowanie  koniecznosci
zatgczania map do dokumentacji konkursowe;.
Stowny opis lokalizacyjny wraz z danymi geo-
lokalizacyjnymi danej inwestycji jest wystarczajacy by
dokona¢ oceny pod katem przyjetych kryteriow
a zataczone mapy nie przyczyniajg sie do
przy$pieszenia czy polepszenia procesu oceny
projektu a jedynie narazajg na dodatkowe koszty
whnioskodawcow, ktérzy zmuszeni sg do zakupywania
podktadéw do map a czasem do komercyjnego
korzystania z ustug urbanistow.
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Whioski i rekomendacje

W przypadku niektorych Dziatan /Poddziatann udziat
kryteriéw bezposrednio odnoszgcych sie do wskaznikow
produktu i rezultatu oraz celéw danego Dziatania lub
Poddziatania jest stosunkowo niewielki.

Dotyczy: 7.3,7.6,5.3.1,2.3,7.2,7.5,7.4,5.3.2,5.3.3

I
www.opolskie.pl

W przypadku Dziatan 7.3, .6, 7.2, 7.5,
rekomenduje sie wprowadzenie dodatkowych
kryteriow odnoszacych sie bezposrednio do
celéow i wskaznikbw produktu oraz rezultatu,
poniewaz liczba wszystkich kryteriow jest
w przypadku tych dziatan i poddziatan
stosunkowo niska.

Dla pozostatych Dziatan i Poddziatann problem
wynika ze zbyt wysokiej liczby kryteriow
dotyczacych  wytycznych i wprowadzenie
dodatkowych kryteriow spowodowatoby zbyt
wysoka ich liczbe, co nadmiernie
skomplikowatoby  proces naboru, dlatego
rekomenduje sie ponowng analize koniecznosci
stosowania kryteriow odnoszacych sie do
wytycznych.
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Whioski i rekomendacje

Kryterium: ,Wsparcie szkot i placowek systemu oswiaty Rekomenduje sie usuniecie kryterium w przypadku
potozonych na terenach objetych Lokalnym Planem przysztych naboréw.
Rewitalizacji/Gminnym Planem Rewitalizacji”

Dotyczy poddziatan 9.2.1 oraz 9.2.2

I
www.opolskie.pl
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Whioski i rekomendacje

Kryterium: ,Wsparcie szkdt i placowek systemu oswiaty
potozonych na terenach objetych lokalnym planem
rewitalizacji” nie wptywa na realizacje wskaznikéw i celu
szczegdtowego dla poddziatania 9.1.1 RPO 2014-2020.

Kryterium: ,Wsparcie osrodkéw wychowania przedszkolnego
potozonych na terenach objetych lokalnym Planem
Rewitalizacji Gminnym Planem Rewitalizacji” nie wptywa na
realizacje wskaznikéw ani celu Dotyczy Poddziatan 9.1.3 oraz
9.1.4.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie usuniecie kryterium w przypadku
przysztych naboréw.
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Whioski i rekomendacje

Kryterium: ,Liczba miejsc pracy utworzonych w

wyniku  realizacji  projektu”  (poddziatania Rekomenduje sie niestosowanie tego kryterium
5.3.1,5.3.2,5.3.3) nie jest spojne z celami dziatania w przypadku dziatania 5.3

5.3. Nie wptywa na realizacje kluczowych wskaznikéw

produktu i rezultatu.

I
www.opolskie.pl
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Whioski i rekomendacje

Kryterium dla dziatania 8.1: ,w projekcie
realizowanym na rzecz 0so6b obejmowanych
wsparciem w placéwkach wsparcia dziennego w
formie opiekunczej oraz w placéwkach
prowadzonych w formie pracy podwodrkowej
obligatoryjnie wdrazane s zajecia rozwijajgce
minimum dwie kompetencje”, nie wskazuje, na
jakos¢ wprowadzanych zajec oraz liczbe uczestnikdw,
ktorzy z nich skorzystaja.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje  sie  wprowadzenie  dodatkowo
kryterium punktowanego, ktére bedzie okreslato
zakres udzielanego wsparcia:
liczba osdéb korzystajgcych z zaje¢ rozwijajgcych
minimum dwie kompetencje
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Whioski i rekomendacje

Ze wzgledu na wysoki udziat kryterium: Poziom
przedsiebiorczosci na obszarze, na ktérym planowana
jest realizacja projektu, w ocenie koncowej
projektdw w ramach poddziatania 2.1.2, istnieje
mozliwos$é, ze w nadmierny sposéb promowane bedg
projekty z obszardw o nizszym  poziomie
przedsiebiorczosci, co ograniczy mozliwos$é
wytonienia projektow o najwiekszym potencjale
innowacyjnosci. Wptyw tego kryterium na ocene
merytoryczng wynosi az 14,5% i jest najwyzszym ze
wszystkich kryteriéw, co wydaje sie nieadekwatne w
stosunku do celu dziatania.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie zmniejszenie wagi kryterium do
poziomu 1, co spowoduje, ze wptyw kryterium
wyniesie 7,3%. Jest to wartos¢ bardziej adekwatna w
stosunku do niewielkiego znaczenia kryterium dla
realizacji celow i wskaznikow dla tego poddziatania.
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Whioski i rekomendacje

Wptyw kryterium: ,adekwatnos¢ proponowanych
zakupow do zidentyfikowanych potrzeb” w ramach
dziatania 4.2 na ocene projektu jest zbyt niski.
Kryterium bezposrednio odnosi sie do efektywnosci
projektow  (wielkosci poniesionych naktaddéw
finansowych na realizacje celu szczegdétowego).

Dla  poddziatania 5.3.1  kryterium: ,projekt
realizowany w partnerstwie” posiada najwyzszy
wplyw na ocene, a nie oddziatuje bezposrednio na
realizacje wskaznikdw i celu.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie zwiekszenie wagi tego kryterium
do poziomu 3.

Rekomenduje sie zmniejszenie wagi tego kryterium
do poziomu 2.
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Whioski i rekomendacje

Punktacja mozliwa do uzyskania w ramach kryteridow
merytorycznych dla dziatania 7.2 stanowi jedynie
29,2% catosci oceny. Wystepuje zatem istotna
przewaga w znaczeniu kryteriow uniwersalnych, w
stosunku do kryteriow szczegétowych, ktére w
wiekszym stopniu odpowiadajg za wytanianie
projektdow odpowiadajgcych celom RPO WO 2014-
2020.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie zwiekszenie punktow mozliwych do
uzyskania za kryteria merytoryczne szczegétowe,
poprzez podniesienie maksymalnej oceny za kazde z
kryteriow, ktore miaty maksymalng ocene 10pkt do
15 pkt, a kryterium o maksymalnej ocenie 3pkt do
Spkt. Zapewni to wyzszy udziat kryteridw
merytorycznych szczegétowych w ocenie catosciowej
(38,5%).
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Whioski i rekomendacje

W ramach osi VII kryteria: Potencjat Wnioskodawcy
i/lub Partneréw oraz doswiadczenie Wnioskodawcy
i/lub Partneréw w niewielkim stopniu odnosi sie do
tresci projektu, a zatem istnieje ryzyko, ze wptywa
ono na wylonienie projektow ztozonych przez
Whnioskodawcéw posiadajgcych dosSwiadczenie w
realizacji projektdw i wysoki poziom zasobdw
instytucjonalnych natomiast  nie  weryfikuje
zasadnosci podejmowanych dziatan oraz ich wptywu
na realizacje celéw VIl osi RPO WO 2014-2020.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie zmniejszenie wagi kryteridw z
poziomu 3 na poziom 2.
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Whioski i rekomendacje

Definicja kryterium: , adekwatnos$¢ proponowanych
zakupow do zidentyfikowanych potrzeb” w ramach
dziatania 4.2 nie jest do kornca czytelna, co wynika z
faktu, ze odnosi sie do elementu obnizajgcego ocene
anizeli podwyzszajgcego. W opinii autoréw bardziej
czytelnym rozwigzaniem jest zaprezentowanie
definicji kryterium w sposéb odwrotny.

I
www.opolskie.pl

Zmiana definicji:

Ocena polega¢ bedzie na  weryfikacji  zgodnosci
zaproponowanych rozwigzan technicznych z celami dziatania
i zidentyfikowanymi potrzebami obszaru dziatania jednostki.

2 pkt — pow. 97% wydatkow kwalifikowalnych projektu jest
bezposrednio zwigzana z prowadzeniem dziatan w zakresie:
-walka z pozarami lub innymi kleskami zywiotowymi;
-ratownictwo techniczne;

-ratownictwo chemiczne;

-ratownictwo ekologiczne;

-ratownictwo medyczne.

1 pkt — 85%-97% wydatkow kwalifikowalnych projektu jest
bezposrednio zwigzana z prowadzeniem dziatan w zakresie:
-walka z pozarami lub innymi kleskami zywiotowymi;
-ratownictwo techniczne;

-ratownictwo chemiczne;

-ratownictwo ekologiczne;

-ratownictwo medyczne.

0 pkt — 0-85% wydatkdw kwalifikowalnych projektu jest
bezposrednio zwigzana z prowadzeniem dziatan w zakresie:
-walka z pozarami lub innymi kleskami zywiotowymi;
-ratownictwo techniczne;

-ratownictwo chemiczne;

-ratownictwo ekologiczne;

-ratownictwo medyczne.
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Whioski i rekomendacje

Sposdb sformutowania nazwy i definicji kryterium dla
dziatania 8.2: ,Jednostki organizacyjne pomocy
spotecznej, o ktéorych mowa w ustawie z dn.
12.03.2003r. o pomocy spotecznej nie mogg wdrazac
samodzielnie instrumentow aktywizacji zawodowej.”,
jest mato przejrzysty.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie zmiane nazwy kryterium i jego
definicji:

Wdrazanie instrumentow aktywizacji zawodowej, w
ramach projektdow jednostek organizacyjnych
pomocy spotecznej jest realizowane wytacznie przez
podmioty wyspecjalizowane w zakresie aktywizacji
zawodowe;.

Sprawdzane jest czy w ramach projektu dziatania z
zakresu  wdrazania  instrumentow  aktywizacji
zawodowej sg realizowane przez podmioty
wyspecjalizowane w zakresie aktywizacji zawodowej,
w szczegblnosci, czy w projekcie nie przewidziano
realizacji tych zadan samodzielnie przez Jednostki
organizacyjne pomocy spotecznej, o ktérych mowa w
ustawie z dn. 12.03.2003r. O pomocy spotecznej.
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Whioski i rekomendacje

Dla Dziaftania 8.1 w przypadku kryterium: ,Projekt
zakfada wsparcie dwdch grup osob: - o znacznym lub
umiarkowanym  stopniu  niepetnosprawnosci  —
z niepetnosprawnosciami sprzezonymi, z
niepetnosprawnoscia  intelektualng oraz oséb
z  zaburzeniami psychicznymi” W  przypadku
wskazywania, ze projekt zaktada wsparcie dla wiecej
niz jednej grupy na poziomie > 30% nalezy
jednoznacznie wskazac, czy chodzi o sume 0sdb z obu
grup, czy o kazda z grup oddzielnie. Zazwyczaj
kryterium powinno wskazywa¢ na kazdg z grup
oddzielnie.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie zmiane fragmentu definicji
kryterium:

2 pkt — projekt zaktada wsparcie dla kazdej z ww.
grup na poziomie > 30% (liczcony w stosunku do
wszystkich uczestnikow projektu)
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Whioski i rekomendacje

Dla Dziaftania 8.1 w przypadku kryterium: ,Projekt
zakfada wsparcie dwdch grup osob: - o znacznym lub
umiarkowanym  stopniu  niepetnosprawnosci  —
z niepetnosprawnosciami sprzezonymi, z
niepetnosprawnoscia  intelektualng oraz oséb
z  zaburzeniami psychicznymi” W  przypadku
wskazywania, ze projekt zaktada wsparcie dla wiecej
niz jednej grupy na poziomie > 30% nalezy
jednoznacznie wskazac, czy chodzi o sume 0sdb z obu
grup, czy o kazda z grup oddzielnie. Zazwyczaj
kryterium powinno wskazywa¢ na kazdg z grup
oddzielnie.

I
www.opolskie.pl

Rekomenduje sie zmiane fragmentu definicji
kryterium:

2 pkt — projekt zaktada wsparcie dla kazdej z ww.
grup na poziomie > 30% (liczcony w stosunku do
wszystkich uczestnikow projektu)
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Dziekuje za uwage
Departament Polityki Regionalnej i Przestrzennej
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Opolskiego
ewaluacja@opolskie.pl
Fundusze Unia Europejska
Eu ropejskie Europejskie Fundusze
—— Program Regionalny Strukturalne i Inwestycyjne

www.opolskie.pl
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Dorota Matuszewska, Nikola Janusek-Krysinska

Referat Badan i Ewaluacji

Waldemar Zadka
Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej i Przestrzennej
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Waldemar Zadka
Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej i Przestrzennej
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Sprawy rozne

Waldemar Zadka
Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej i Przestrzennej
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